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УФОЛОГИЯ

Новые взгляды на проблему НЛО с точки зрения науки и здравого смысла

(McCampbell J. UFOlogy. New Insights from Science and Common Sense. 1973).
С тех пор как в ученых кругах распространилось убеждение, что возникновение разумной жизни на Земле не представляет собою явления уникального и что, напротив, оно является рядовым и распространенным во Вселенной, проблема ВЦ (внеземных цивилизаций) приобрела, если можно так выразиться, права гражданства.

Важное значение в современной истории проблемы ВЦ имеет проведенная в СССР в 1971 г. Бюраканская международная конференция по проблеме связи с внеземными цивилизациями (проблема CETI).

Конференция признала целесообразным поиск ВЦ с уровнем развития, сравнимым с земным, а также поиск ВЦ, с техническим потенциалом, "намного превышающим земной".

Проблема CETI становится предметом все более широкого обсуждения. Обсуждаются возможности поиска, значение этой проблемы для дальнейшего развития человечества и др. Отмечается весьма необычный характер проблемы CETI: сигналы ВЦ еще никогда не были обнаружены. Следовательно, в основу ее не положено пока что ни одного научного факта. Тем не менее она вызывает "острый научный интерес", поскольку для этого имеются веские логические основания.

А между тем в составе проблемы ВЦ, наряду с проблемой CETI, существует и другой аспект, основой для которого является логика космической деятельности высокоразвитой цивилизации.

Если земное человечество уже вступило в эру освоения космоса, то логически целесообразно допустить, что ВЦ, обладающие техническим потенциалом "намного превышающим земной", вышли не только в свой ближний, но и в межзвездный космос.

А если это так, то почему пилотируемые и беспилотные космические аппараты таких ВЦ не могут достигать "других" звездных систем, а, среди них, и нашей солнечной системы?

Если проблема CETI еще не опирается на научные факты, то вторая область проблемы ВЦ, которую условно можно назвать проблемой НЛО (неизвестные летающие объекты) опирается на многочисленные наблюдения. Правда, исходные факты в области НЛО пока что нельзя считать научными - они не воспроизводятся экспериментально.

Однако логические основания в пользу изучения проблемы НЛО ничем не слабее оснований в пользу разработки проблемы CETI. Тем более, что в нашем интересе к проблеме НЛО имеется и очень важный патриотический элемент.

Книга Д. Кемпбелла является интересной и, насколько известно, единственной в иностранной литературе пионерной (по оценке А. Хайнека) попыткой логичного подхода к объяснению всего феномена НЛО. Положив в основу своих построений допущение о том, что "наблюдатели НЛО говорят правду", а также "коррелируемое общее" многих сообщений о наблюдениях, используя в качестве исходного материала относительно надежный архив сообщений (в частности, сообщения, рассмотренные комитетом профессора Э. Кондона), автор применяет методику системного анализа, утверждает, что непреднамеренный учет какого-то количества недоброкачественных сообщений не меняет его общих выводов и предлагает сравнительно стройное объяснение многих сторон феномена НЛО.

Кемпбелл считает НЛО кораблями и зондами ВЦ.

Особый интерес представляют собою рассмотренные автором сообщения о наблюдениях НЛОнавтов (пилотов и пассажиров НЛО), их внешнем виде, поведении и настроениях, общении между собой и с людьми, занятиях, активности на земле. НЛОнавты - это, бесспорно, ключевой аспект всего феномена НЛО.

Интересны также данные о выполнявшихся в США экспериментальных исследованиях некоторых проблем, имеющих отношение к НЛО, некоторые технические данные и сведения, представляющие практический интерес.

Д. Кемпбелл, по-видимому, учитывает известное положение А. Пуанкаре об обязанностях ученого, претендующего на создание теории, полагает, и не без оснований, что ему "удалось навести порядок и построить дом" из беспорядочной груды кирпичей, которой представляются различные сведения об НЛО в литературе об этом феномене.

Сложность задачи объяснения феномена НЛО не может быть переоценена тем более, что принципы и техника, обеспечивающие возможность межзвездных перелетов, представляют собою достижения цивилизаций, "намного превосходящих" земную и, по-видимому, вряд ли могут быть удовлетворительно объяснены современной земной наукой. И, конечно, никак нельзя также переоценить всю привлекательность идеи установления контактов с НЛОнавтами, которые, при желании, могли бы нам сразу "все объяснить"...

Сегодня можно говорить только о поиске верного подхода к решению этой задачи. В этом плане опыт Д. Кемпбелла заслуживает уважения. Правда, многие объяснения Кемпбелла обозначены только их наименованиями (например, "управление гравитацией"), ряд соображений автора спорен, возможно, ошибочен, нуждается в комментариях, которые в перевод не включены. Автор и сам указывает на необходимость критики и только просит критиков воздержаться от излишней агрессивности. Перевод сделан с незначительными сокращениями. Опущены также небольшие части текста, в которых автор сознательно или бессознательно использовал явно недоброкачественное сырье.

Книга полезна тем, что содержит систематизированную информацию практически по всем аспектам феномена НЛО и охватывает материалы, разбросанные по многим изданиям.

Интересны предложения автора, сформулированные им в заключительной (10-й) главе книги.

Следует учитывать, что за последний год-два негативное в прошлом отношение к изучению проблемы НЛО в США изменилось. По имеющимся сведениям создан руководящий центр, возглавляемый А. Хайнеком. Деятельность этого центра встречает поддержку различных организаций, и в том числе правительственных.

Перевод книги отпечатан в нескольких экземплярах непосредственно по рукописи и, конечно, нуждается в редактировании, тем более что автор привлекает для объяснения проблемы весьма многочисленные дисциплины.

И. М. Шейдин

1975

ОТ АВТОРА

Возможность изучения Неопознанных Летающих Объектов (НЛО) - дар свидетелей и участников наблюдений этого явления. Если бы не их сообщения, мы ничего не знали бы об этом предмете и полностью его игнорировали. Поэтому я приношу мою благодарность тем тысячам людей, которые видели нечто странное в небе и не побоялись рассказать о своем опыте. Я в долгу также перед многими исследователями этого явления, которые старательно изучали индивидуальные наблюдения и публиковали свои открытия. Эти источники информации упоминаются в тексте предлагаемой книги. Однако литература по НЛО настолько обширна, что совершенно невозможно указать всех авторов, которые так или иначе повлияли на мои взгляды по этому вопросу. Я искренно благодарю их всех. Я никак не умаляю также заслуг и тех авторов, которых не упомянул в этой работе, хотя их работы по НЛО широко известны и существенны. 

ПРЕДИСЛОВИЕ

Очень немногие явления привлекали так много внимания, как так называемые Неопознанные Летающие Объекты (НЛО). Почти каждый человек в цивилизованном мире по меньшей мере слышал о них. Даже дикари, проживающие за границами современной цивилизации, описывают наблюдаемые ими в небе явления, по сути дела подходящие под определение НЛО. Что же касается единогласия во взглядах на НЛО, то его совсем мало. Каждый из нас формирует свое собственное мнение по этому вопросу и эти мнения расходятся самым решительным образом. Большинство серьезных людей согласились бы с достаточно полным и убедительным доказательством реальности НЛО. Однако НЛО остаются в высшей степени противоречивым явлением потому, что ни одна попытка его объяснения пока что не оказалась удачной. Фундаментальный факт, с которым мы встречаемся в этой области, состоит в том, что существует громадное количество сообщений о наблюдениях НЛО. Конечно, немалая часть этих сообщений может оказаться не заслуживающей доверия. Однако многие исследователи НЛО приходят к выводу, что большинство сообщений об НЛО достоверны. Это означает, что имеется уверенность: наблюдатели НЛО действительно убеждены, что видели нечто реальное, внешнее, искусственное и необычное. Следовательно, основная наша цель состоит в поиске удовлетворительного объяснения явления НЛО. Исходя из логических соображений, можно сказать, что все возможные объяснения НЛО можно подразделить на две основных категории, а именно:

А) НЛО представляют собою физически реальные искусственно созданные объекты, которые наблюдатель не может отождествлять с чем-либо, ему известным, или

Б) НЛО - это нечто совсем другое, например, еще неизвестные естественные явления, или просто выдумки, или, может быть даже проявления каких-нибудь психических отклонений.

Конечно, если говорить о сообщениях первой категории, то всегда можно предположить, что явление, показавшееся уникальным тому или иному наблюдателю, покажется вполне понятным и совсем земным людям с большими знаниями и опытом. Поэтому сердцевиной всего вопроса является проблема реальности НЛО, как основы наблюдений.

Существуют или не существуют НЛО категории А, озадачивающие все человечество и, в том числе знатоков в любой области человеческих знаний, где может скрываться хотя бы часть необходимых объяснений?

Большинство наблюдателей убеждены в реальности НЛО. Это убеждение разделяется почти всеми, кто внимательно изучал эту проблему. И наоборот, противоположные взгляды чаще всего высказываются людьми, которые а) считают исследование данных об НЛО чем-то несоответствующим их достоинству, б) привыкли отклонять любую новую концепцию, не дав себе труда поразмыслить над нею и в) не высказывают своего суждения до тех пор, пока им не представят бесспорных доказательств.

К несчастью, до тех пор, пока вопрос о реальности существования НЛО будет находиться на первом плане, прогресс в области изучения этой сложной проблемы не может быть существенным. Эта дилемма действительно существует потому, что рассматривая и обдумывая все "про и контра" мы отвлекаем наше внимание от существа дела и оказываемся неспособными обнаруживать важные детали проблемы: наш мозг оказывается заблокированным.

Настоящий прогресс в интересующей нас области может быть достигнут только в том случае, если мы отбросим неоправданный скептицизм, хотя бы на время.

В связи с поставленной нами задачей мы обращаемся к читателю с просьбой отложить в сторону свои сомнения и проследить за аргументацией, развиваемой в этой книге.

Примем на некоторое время, что НЛО представляют собою механические сооружения, которые выглядят и ведут себя в общем именно так, как об этом сообщают наблюдатели. Принятие такой точки зрения не может быть вредным. Наоборот, эта точка зрения может оказаться выигрышной.

В качестве рабочей гипотезы это предположение освободит наш разум от упомянутых выше сомнений и позволит нам заняться изучением имеющихся в нашем распоряжении данных. Это уже само по себе полезное дело. Заметим, что целесообразность такого подхода к проблеме НЛО с должной полнотой может быть оценена только по прочтении всей этой книги. А пока что мы ограничимся только напоминанием о том, что мы только допускаем реальность существования НЛО, так, как это делается в играх, в теории игр, не считая это допущение доказанным.

Нас могут спросить: приводит ли это ухищрение к более полному, более обоснованному пониманию проблемы? Раскрывает ли оно какие-нибудь тайны, ранее считавшиеся неразрешимыми, раскрывает ли оно их истинный смысл, способствует ли оно их научному объяснению? Подсказывает ли оно какие-нибудь эксперименты, с помощью которых можно было бы проверить новые идеи? Утвердительные ответы на эти вопросы определяет ценность нашей гипотезы. И наоборот, если эта гипотеза окажется бесплодной, то мы отнесемся к ней как к засохшему дереву и "выкинем ее из нашего огорода".

Важность всех этих соображений едва ли можно переоценить. Читатель должен учитывать предлагаемую ему новую перспективу на протяжении всей этой книги. Иначе он не поймет, почему автор пользуется теми или иными деталями в сообщениях наблюдателей НЛО и некритически их рассматривает.

И в самом деле, автор нигде в этой книге не пытается доказать ценность информации, сообщаемой наблюдателями НЛО или дать ей оценку. Он просто принимает данные сообщения в их исходном виде для целей настоящего исследования и относится к ним без предубеждения. Между прочим, совсем не обязательно верить данным, которые вы хотите изучить. Вопрос о том, верны они или нет, должен быть рассмотрен только при окончательной оценке результатов...

Важной основой развития науки является свобода конструирования гипотез. Объясняя установленные факты, предлагаемая теоретиком гипотеза не обязательно должна быть очень уж умеренной. И в самом деле, серьезное продвижение вперед в науке не раз базировалось на гипотезах, казавшихся совсем дикими или, по меньшей мере, крайне неразумными. Даже завоевав себе постоянное место в научном мышлении, они могут казаться совершенно произвольными и несоответствующими здравому смыслу. В поиске новой истины никто не может предсказать какую форму она примет. Поэтому совсем необязательно оправдывать выдвигаемую теорию. Все же, в качестве уступки читателю, мы приводим в главе 1 многочисленные данные, объясняющие, почему мы выбрали нашу гипотезу.

Эти данные - полезное вступление в изучение проблемы НЛО для новичка. Ну, а искушенный читатель, знакомый с ними или не усматривающий в этом логической необходимости, может их пропустить.

Поиски истины в области НЛО в высшей степени затруднительны. Прежде всего опыт наблюдения HЛO не может быть воспроизведен в лаборатории. Никак нельзя также "захватить" НЛО для детального обследования. Невозможно также предсказать время и место будущего наблюдения. Спонтанные наблюдения НЛО настолько кратковременны и так широко разбросаны территориально, что никак нельзя своевременно доставить к месту наблюдения экспертов и научные приборы для участия в наблюдениях.

Исключают ли все эти обстоятельства возможность усовершенствования наших представлений об НЛО? Вероятно, нет. Наши усилия в этом направлении связаны с весьма любопытным обстоятельством: хотя сообщения о наблюдениях зачастую квалифицируются как анекдотические, они, тем не менее, представляют собою единственный источник информации обо всем этом предмете. Совершенно очевидно, что если мы хотим развить наши представления об НЛО, придется обследовать весь этот резервуар информации, т.е. все сообщения о наблюдениях НЛО.

Не подлежит сомнению, что в состав этой информационной коллекции входят и некоторые образцы сообщений из категории Б. Известно, что некоторые сообщения, казавшиеся хорошо документированными, позднее были признаны выдумками шутников. Иногда такой материал принимался к рассмотрению без достаточной критики и, конечно, последствия были печальными.

Серьезные исследователи сообщений о наблюдениях НЛО обычно тщательно выполняют свою работу и способны отсеивать ложные сообщения. Чрезмерный "нажим" при таком отсеивании, вероятно, лишил бы и самих исследователей, и публику некоторого количества ценной информации. Чтобы избежать этой неприятности и ее возможных последствий, при использовании каждого конкретного сообщения, мы принимаем в нашем исследовании другой подход к этому вопросу: мы полагаемся не столько на детали каждого индивидуального сообщения, сколько на коррелированное общее во многих отчетах, независимых друг от друга, широко разбросанных по месту совершения наблюдений, составляемых представителями самых различных культур.

Этим общим элементам многих сообщений мы придаем наибольшее значение. Разбросанные по месту событий, но аналогичные по содержанию отчеты и сообщения дают нам возможность, выбирая из них характерные детали, создавать составную картину типичного события.

Наш настоящий анализ проблем НЛО полностью основывается на этой концепции, несмотря на определенный риск непреднамеренного использования и некоторых недоброкачественных сообщений, выдумок, галлюцинаций и т.д. Заметим, что общее количество сообщений об НЛО настолько велико, что некоторое "загрязнение" массы исходного материала недрокачественными сообщениями вряд ли может существенно понизить ценностъ наших общих выводов и открытий.

Обычно не представляют себе полного объема явления НЛО. Случайный наблюдатель НЛО может быть в курсе десятка или, может быть, несколько большего числа газетных отчетов об НЛО за несколько лет. Он, может быть, случайно видел несколько журнальных статей об НЛО, зачастую прослоенных сенсационными сообщениями об охоте на белых медведей или о поисках клада на туманной Амазонке.

Он может знать о некоторых книгах об НЛО, но чаще всего он их не читал. Газетные комментарии к отчету комиссии Кондона, который он также не читал, убедили его в том, что НЛО не представляют собою особого интереса.

Он, возможно, будет удивлен, если узнает, что среднее число сообщений о наблюдениях НЛО с 1947 года превышает 200 сообщений за год. А между тем только в 1967 году число сообщений об HЛO превысило 1000. Поскольку все эти цифры относятся только к США, а НЛО представляют собой глобальную проблему, постольку общее число наблюдений и отчетов по ним, как видим, должно быть весьма существенным. Это суммарное их количество не известно, но все говорит за то, что оно порядка 500000 или даже больше.

Каждый отдельный автор может только "ограничить" поверхность этой весьма объемистой коллекции сообщений. Однако результаты его анализа не обязательно пропорциональны его усилиям. В конце концов портрет тигра можно нарисовать по достаточному числу описаний. Для этого не обязательно опросить сотни людей, съеденных тиграми. Чтобы избегнуть предвзятости при выборе материалов, мы будем пользоваться в настоящей работе каталогом наблюдений, который был трудолюбиво составлен другими людьми (Каталог наблюдений, составленный Комиссией профессора Э. Кондона - прим. перев.)

Мы рассматриваем настоящую работу как некое предварительное исследование, которое, возможно, нужно будет повторить и развить на значительно более широкой основе (см. главу 10). А пока что нас вполне устраивает возможность продемонстрировать продуктивность выбранного нами метода, раскрыть некоторые новые области проблемы НЛО, даже если они, на этой стадии исследования, представляются недостаточно ясными.

Природа используемого нами материала и последовательность его изучения требуют широкого цитирования первоисточников. Эта необходимость диктуется и другими соображениями.

Информация, приводимая в настоящей книге, подразделяется на несколько категорий, которые следует нам различать. Однако было бы слишком обременительно каждый раз оговаривать эти категории. Поэтому, оставаясь в рамках принятой нами гипотезы, вполне допустимо говорить, что то-то случилось, тогда как известно, что об этом случившемся мы располагаем только сообщением того или иного наблюдателя. Читатель нашей книги всегда будет знать, откуда получена та или иная информация, так что он всегда имеет возможность дополнительно исследовать данные интересующего его конкретного инцидента.

Большая часть информации, использованной в этой книге, с технической и научной точки зрения безупречна, она получена про из надежных источников и может оказаться очень полезной при проверке и дальнейшем развитии некоторых выводов нашего исследования. Конечно, иногда необходимо различать дедуктивные выводы автора, в которых он полностью уверен, и экстраполяции, имеющие менее солидные обоснования. Сделанные автором замечания облегчат эту работу.

Библиографические данные пронумерованы и собраны в конце каждой главы. Обстоятельное исследование НЛО не может быть произвольно ограничено немногими областями техники, в которых силен тот или иной автор. Эту трудно уловимую цель необходимо преследовать по всем ее следам, куда бы они нас не привели. Как ниже будет показано, для этого нужны специалисты самых различных областей науки и техники. Нельзя, конечно, ожидать, что какой-нибудь отдельный автор окажется одинаково компетентным во всех таких областях или что его исследования в этих областях окажутся полностью безошибочными. Можно только надеяться на то, что его общие выводы будут целесообразными, что его вторжения в области различных технических профессий не будут признаны слишком агрессивными и что соответствующие специалисты окажут ему в будущем необходимую помощь в устранении недочетов.

ГЛАВА 1. ВОПРОС О РЕАЛЬНОСТИ НЛО

"...Никто не имеет права отрицать реальность НЛО и вообще иметь какое-нибудь мнение по вопросу о реальности НЛО... до тех пор, пока не исследует... имеющиеся данные..."

С. Фридман

"Вскоре после второй мировой войны в небе стали появляться странные, дискообразные летающие объекты", - сначала примерно так говорили об этом явлении многие граждане. С течением времени слухи об этих объектах стали быстро распространяться. Иногда им приводили такое объяснение: "Это военно-воздушные силы испытывают какой-то новый вид секретных самолетов" . А на вопрос: "Чьи ВВС?" Отвечали: "Наши, конечно". Допускали и что, может быть, вперед вырвались русские.

Можно было насчитать длинный ряд и других возможных объяснений. Например, таких: люди просто врут или ради того, чтобы приобрести известность, или ради какой-нибудь выгоды, или что им просто показалось, что они видели нечто необычное, или что они видели естественные явления, но при ненормальных условиях освещения, или что речь идет об естественных явлениях, пока еще неизвестных науке, или что это просто проделки шутников, или что это аппараты какой-то неизвестной цивилизации, которые производят разведку нашей планеты...

"Летающие тарелки", как их называли в те дни, стали сенсацией. Газеты, радио и телевидение сообщали о всех новых наблюдениях. В журнальных статьях и книгах обсуждалась идея, что речь идет о кораблях из космоса...

Многие относились к неопознанным летающим объектам (НЛО) как к какой-то не очень опасной инфекции: "Да, эти объекты есть, но важного значения они не имеют..." Однако ВВС США отнеслись к этой истории серьезно и приступили к исследованию НЛО в общенациональном масштабе. Надеялись доказать, что "все эти НЛО" есть не что иное, как проявление человеческой глупости. Рассчитывали, что интерес к НЛО должен был потухнуть вскоре после необходимых разъяснений.

Но этого не случилось.

Прошла целая четверть столетия, а положение дел с НЛО изменилось очень мало. Двадцать пять лет трудов по расследованиям НЛО "утомили" ВВС США и они прекратили свои поиски. Но НЛО по-прежнему остаются с нами...

По мере того, как начали замечать существенное единообразие в различных сообщениях об НЛО, возникло серьезное подозрение, что участники и свидетели наблюдений, возможно, говорят правду. Так, например, производит впечатление факт, что французский физик в 1954 г. и бразильский крестьянин в 1968 г. сообщили об одном и том же типе неизвестного летающего объекта. Особенно важно, что в аналогичных случаях наблюдатели упоминают одни и те же странные детали наблюдения.

Можно, конечно, заподозрить в этом совпадение, но зачастую совпадение крайне маловероятно или даже полностью исключено. В приведенном примере бразильский крестьянин никогда ничего не знал о событиях за околицей своей деревни и никогда ничего не слышал об НЛО.

Как же не считать замечательным тот факт, что сообщение этого крестьянина как эхо отразило содержание другого наблюдения, сделанного в далекой стране. Значит ли это, что оба сообщения верны и, вообще, существует ли какой-нибудь спосеб установления правдивости отчетов о наблюдениях HЛО?

Надежность сообщений и наблюдений НЛО

В годы разработки межконтинентальных баллистических ракет вопрос о надежности приобрел очень важное значение. Этот вид оружия, размещенный в подземных шахтах в западных районах США, должен длительное время находиться в дежурном режиме и одновременно в состоянии оперативной готовности. Эти ракеты представляют собой крайне сложные механизмы. Поэтому в них всегда найдется немалое число элементов, которые могут в критический момент оказаться неработоспособными.

В этих системах оружия все, начиная с управления ими и кончая графиками обслуживания, должно отвечать жестким требованиям надежности. Необходимость высокой надежности привела к созданию нового мощного инструмента, известного под наименованием теории надежности (1). Эта теория устанавливает взаимосвязь между характеристиками сложной системы и ее составными частями. Если известна надежность отдельных составных частей, то, по правилам теории надежности, можно подсчитать надежность всей сложной системы в целом. И наоборот, если задана потребная надежность всей сложной системы в целом, то, опять-таки по правилам теории надежности, можно установить необходимую надежность всех составных частей. В последнем случае, каждый элемент сложной системы должен быть тщательно испытан, должен показать, что он удовлетворяет требованиям соответствующих стандартов. Математически надежность фиксируется числом в пределах от нуля до 1.0, аналогично определению вероятности. Абсолютная надежность, представляемая числом 1.0, теоретически недостижима.

Теория надежности успешно применяется к оценке сообщений об НЛО. Как в любой сложной системе, в задаче по определению надежности сначала выделяются все ее элементы. Выделяются такие факторы как, например, число участников наблюдения или встречи с НЛО, уровень их тренированности в наблюдениях атмосферных явлений, обстоятельства наблюдения.

Оцениваются детали первичной документации, причем особое внимание уделяется данным опросов и интервью участников наблюдения или встречи с НЛО и профессиональной квалификации исследователей, проводящих опросы. Наконец, принимается во внимание качество вторичных отчетов, подготавливаемых на основе первичной документации. Для оценки надежности сообщений об НЛО по правилам теории надежности выведено соответствующее уравнение.

Были отобраны и проанализированы данные ста шестидесяти наблюдений и встреч с НЛО в Японии, Франции, Венесуэле и США (2).

В 1961 г. известный обозреватель, работающий на телевидении, вместе с сотнями других людей наблюдал большой сферический объект над городом Индианополис в шт. Индиана. Этот объект сначала парил над городом на двух разных высотах, а затем быстро удалился в южном направлении. Он имел явно металлическую поверхность, верхняя часть объекта светилась равномерным зеленым светом, а не его нижней части были заметны вспышки красного света. Над экватором объекта был виден ряд окон.

Индекс надежности для этого наблюдения превышает 0,999! Иными словами, имеется полная уверенность в том, что этот инцидент, согласно отчетам о нем, действительно произошел, хотя абсолютная определенность этого события исключена. Даже такие детали конфигурации НЛО, как окна в данном примере, должны быть серьезно приняты во внимание, поскольку о них говорится в весьма надежных отчетах. (Стоит отметить сходство этого НЛО с объектом, показанным на обложке этой книги.)

Ниже приводится сводка других интересных наблюдений НЛО, для которых индекс надежности признан большим 0,999:

а) Яркий свет на относительно темном объекте. Радиолокационные подтверждения. Радиолокационный захват объекта поднятыми в воздух реактивными истребителями. Разделение (расстыковка) НЛО на три части с последующим полетом каадой части в отдельности.

б) Четкой формы облако в виде "подводной лодки" с металлическим диском, совершающим вокруг него движение по спирали. Такой диск летал вокруг объекта в радиусе порядка 6 км, после чего вернулся к "подводной лодке".

в) Яркий, сигарообразный объект с окнами. Парение или зависание объекта с последующим быстрым отлетом. Выделение каких-то прядей или волокон, испарявшихся при соприкосновении с рукой человека и оставлявших на ней пятна.

г) Овальной формы объект с алюминиевой окраской. Посадка на холме. Смятая трава в месте посадки на площадке круговой формы с диаметром порядка 18 м. Двигавшийся объект был похож на белое облако с размытыми кромками.

д) Два выпуклых дискообразных объекта вблизи большого баллона-шара. Изменения скорости полета. Исключительно большая скорость отлета. Размеры по оценке от 60 до 90 м.

е) Ночные огни жесткого взаимного расположения. Приблизившись, зависли, затем улетели. Общий размер порядка 45 м. Детали конфигурации неразличимы. Впечатление металлических поверхностей.

ж) Яркий светящийся объект, летящий над холмистой местностью по волнообразной траектории.

Приведенные примеры особенно важны потому, что они типичны для отчетов и сообщений о наблюдениях НЛО. Нет причин не замечать такие события или интерпретировать их как нибудь не так, как о них докладывают.

И еще одно слово о необходимой осторожности: любое сообщение о наблюдении или встрече с НЛО, даже если индекс надежности этого сообщения и не высок, не следует обязательно считать вымыслом. Любой отдельный наблюдатель HЛO, не имеющий технической подготовки, не связанный профессионально с наблюдениями явлений в атмосфере Земли, не может занять высокого положения на шкале надежности. Но тем не менее, какой-нибудь фермер из штата Пенсильвания, обладающий острым зрением, безусловно способен представить искреннее и точное описание наблюдения НЛО. Следовательно, все сообщения об НЛО должны изучаться без предубеждения, за исключением тех конкретных случаев, конечно, когда будет доказано, что мы имеем дело с выдумкой или непониманием. Только на этой основе можно будет использовать для изучения сложной проблемы НЛО максимальное количество имеющейся информации.

Опыт военно-воздушных сил США в области исследования проблемы НЛО

История участия ВВС США в расследовании явления НЛО практически составляет всю современную историю НЛО. Это длинная и запутанная история. Поскольку она уже изучена многими авторами, мы здесь не будем на ней останавливаться (3) Ограничимся только напоминанием о том, что расследование НЛО было возложено руководством ВВС на специальное бюро, помещавшееся на базе Райт-Паттерсон в шт. Огайо. Этому бюро присваивались различные кодовые наименования. Из них самым последним и длительным было наименование "Проект Голубая Книга". Период активной расследовательной деятельности начался летом 1947 года и продолжался до декабря 1969 г., когда ВВС расформировали штат исследователей и сдали на склад все архивы по НЛО (4). Общее впечатление, произведенное всей этой деятельностью, сводится к тому, что все наблюдения НЛО были объяснены естественными явлениями. Однако вряд ли можно представить себе вывод, более далекий от истины. По данным капитана Эдварда Д. Руппельта, в прошлом руководителя Проекта Голубая Книга, в 1953 году группе известных ученых было предложено рассмотреть среди других возможностей и вопрос об НЛО, как о межпланетных космических аппаратах (5). К тому времени для изучения этой группой ученых был подготовлен анализ 1593 сообщений о наблюдениях или встречах с НЛО.

Много труда было затрачено на попытки определить - какие естественные причины могли стимулировать каждый из этих отчетов и сообщений. По многим из них удалось прийти к твердому заключению, что их действительной причиной являются различные искажения при наблюдении самолетов, аэростатов, астрономических объектов и т.д. И все же 26,9% или 429 случаев из 1593 пришлось отнести к так называемым "неизвестным".

Если существовала хотя бы некоторая вероятность того, что стимулом к наблюдению мог быть самолет, то по такому случаю принималось заключение: "вероятно, самолет".

Если существовала хотя бы отдаленная возможность, что наблюдатель мог видеть самолет, то по такому случаю принимали заключение: "возможно, самолет".

Некоторые труднообъяснимые сообщения прятали под ярлык "психологическое" или "данные недостаточны".

Наименование "неизвестный" означало не только то, что объект сообщения не был опознан. Оно обозначало вполне определенное заключение о том, что объект сообщения действительно неизвестен. К числу "неизвестных" были отнесены стимулы 429 наблюдений. Их действительное количество среди этих 1593 случаев, вероятно, было значительно большим.

Так, например, предполагалось, что 11,76% всех этих случаев объясняются наблюдениями самолетов. Но большинство наблюдений этой категории не были уверенно объяснимы: большинство было отнесено к подкатегориям "вероятных" и "возможных" самолетов.

Если во всех категориях заключений сложить все случаи, по которым приняты безоговорочные решения, то вся эта сумма составит только 179 случаев, т.е. 11,21%. Иными словами, 88,79% случаев не были идентифицированы. На самом деле ситуация была даже еще хуже потому, что, по словам Руппельта "всего в действительности было получено около 4400 сообщений", но большая часть из них была забракована и отклонена еще до подсчета процентов.

Если отнести упомянутые 179 случаев с вполне уверенными заключениями к первоначальному числу 4400, то, очевидно, что всего было объяснено только 4% наблюдений. А остальные не объяснены.

Если мы согласимся с тем, что, как это следует из заявлений ВВС, к категории "известных" явлений отнесены только 179, то разве это не явное свидетельство того, что НЛО многочисленны?

По опубликованным данным за ряд лет, "Голубая Книга" имела дело с несколькими сотнями сообщений в год.

Минимум пришелся на 1959 г. и составил 378 сообщений, максимум - на 1957 год: 932 сообщения (6). Эффективность расследований, по-видимому, все улучшалась, если учитывать, что процент "известных" с примерно 8-10% в начальный период понизился до примерно 2% в 1965 году. Очевидно, что в этой игре с цифрами так много произвольного, что из этих результатов можно извлечь очень мало полезней информации. Во всяком случае ясно, что "руки ВВС были полны НЛО", и они сами официально об этом заявляли.

Выводы комитета профессора Кондона

В конце 1966 года группой ученых в университете штата Колорадо под руководством д-ра Эдварда У. Кондона было предпринято независимое исследование проблемы НЛО. Этот известный физик ранее работал в США в качестве главы Национального Бюро стандартов, был избран президентом Американского Физического общества и президентом Американской Ассоциации содействия развитию науки.

Первоначально на работу группы было отпущено 260000 долларов. В дальнейшем сумма расходов увеличилась и превысила 500000 долларов.

Результаты исследования были опубликованы в томе, несколько перегруженном тяжелым техническим жаргоном и, конечно, многие предпочли просмотр газетных заключений по отчету изучению самого отчета.

Ученые из группы Кондона рассмотрели несколько сотен сообщений о наблюдениях НЛО, уделив особое внимание 59 отдельным наблюдениям с целью более глубокого анализа. Одним из наиболее широко известных выводов У.Кондона стало его общее заключение о том, что "за 21 год исследований проблемы НЛО не было обнаружено ничего такого, что расширило бы наши научные знания" (7). В конечном итоге он придел к выводу, что "дальнейшее широкое изучение НЛО не может быть оправдано, так как от него нельзя ожидать чего-нибудь полезного для науки".

В результате такой оценки значимости проблемы HЛO произошло резкое снижение интереса к НЛО, отказ части средств массовой информации публиковать дальнейшие сообщения о наблюдениях и свертывание проекта "Голубая Книга".

В отчете Кондона собрано громадное количество технических подробностей об НЛО. Многие из них весьма полезны в изучении этой проблемы, хотя в разделе отчета, посвященном изучению наблюдений, имеются любопытные аспекты. Так, например, в анализе знаменитого наблюдения в Макминвилле в шт.Орегон и, в том числе, сделанных очевидцами фотографий, все данные наблюдения были признаны "соответствующими предположению, что оба очевидца видели экстраординарный летающий объект, серебристого цвета, металлический, дискообразной формы, нескольких десятков метров в диаметре, очевидно искусственный" (8). Заметим, что такое описание подходит к любому ординарному НЛО. В другом случае упоминается о визуальном наблюдении быстродвижущегося объекта белого цвета, полет которого был подтвержден одновременно радиолокаторами службы Управления полетами двух баз ВВС. Поднятый в воздух реактивный истребитель, наведенный на этот объект, сообщил о радиолокационном захвате цели. НЛО кружил позади самолета, уходя от него с помощью маневров уклонения. В отчете Концона оценке этого инцидента посвящено восемь страниц и делается заключение, что "...вероятность участия в этом инциденте по меньшей мере одного настоящего НЛО представляется достаточно высокой" (9). Как все это интересно! Еще в одном случае упоминается о том, что один из трех огней, маневрировавших над зданием школы, бесшумно подлетел к трем женщинам и одиннадцатилетней девочке и остановился над ними на высоте 6-9 метров. По их описанию - это был диск размером в автомобиль. То, что необычный объект действительно летал над школой, было проверено двумя полицейскими, откликнувшимися на телефонный вызов. Большая часть этого наблюдения была приписана планете Юпитер. Однако в заключении говорится, что "не было сделано даже попытки объяснить ближнее наблюдение НЛО, о котором сообщили эти три женщины и девочка" (10).

По сути дела, группа Кондона успешно объяснила не более 25% изученных ею случаев, так что отчет Кондона представляет собою еще один официальный документ, указывающий на существование неизвестных объектов и одновременно имеющий целью создать общее впечатление, что таковых не существует.

Следует отметить, что в исследовании Кондона не было предпринято ничего похожего на систематическое обследование ни многих тысяч сообщений, зафиксированных в проекте "Голубая Книга", ни даже тех примерно 700 случаев наблюдения объектов, которые к тому времени были официально обозначены как "неизвестные".

Гражданские группы

Вероятно, наиболее эффективная работа в области НЛО была проделана неофициальными гражданскими организациями. Наиболее заметными из них являются NICAP - Национальный исследовательский комитет по атмосферным явлениям в Вашингтоне, организованный майором Дональдом Кихоу и APRO - Организация по исследованию атмосферных явлений в г. Таксон, шт.Аризона, основанная К. и Д. Лоренценами.

Число случаев необъясненных наюлюдений громадно и многие из них хорошо обследованы. Считается, что в архивах этих организаций зарегистрированы соответственно 15000 и 10000 случаев при незначительном дублировании.

Группа Кондона сделала обзор опубликованных этими организациями материалов, однако весь этот резервуар информации не был должным образом использован.

Научный анализ проблемы НЛО

Одним из наиболее известных и уважаемых ученых, длительное время занимающихся НЛО, является д-р Д.А. Хайнек. Д-р Хайнек, известный астроном, работает в Северо-Западном университете и ответственен за деятельность Дирборнской обсерватории. Он больше всего известен публике в связи с его работой в качестве гражданского консультанта в ВВС США в годы, когда они занимались исследованиями в области НЛО.

Интересно проследить за эволюцией взглядов этого ученого на проблему НЛО. Первоначально он должен был проверять сообщения, получаемые ВВС, и определять, какие из них могли быть вызваны наблюдениями астрономических объектов. По-видимому, некоторые люди и в самом деле могли принять Венеру, другие планеты или астрономические объекты за НЛО.

Из первых 237 сообщений, полученных ВВС и проанализированных Хайнеком, примерно одной трети можно было приписать "астрономическое происхождение" (11). Остальные две трети, явно не ассоциируемые с наблюдениями астрономических объектов, распадались на две почти равные части. Одной из них, исходя из характера наблюдений, можно было дать то или иное рациональное объяснение, а для другой такой возможности не представлялось. В то время Хайнек очень невысоко оценивал концепцию внеземного происхождения НЛО и "рассматривал весь этот предмет как следствие человеческих заблуждений, как некую форму чисто американского увлечения или помешательства, которое должно было пройти так же, как обычно проходят все такие увлечения" (12). Однако, после нескольких лет сотрудничества с ВВС, так называемое "твердое ядро" в сообщениях об НЛО, которые никак не удавалось объяснить "привычными средствами", начало серьезно беспокоить Хайнека. Хайнек публикует статью, в которой упоминает внешний космос как возможный "источник" неопознаваемых летающих объектов и призывает к серьезному, научному изучению НЛО (13). В открытом письме к своим коллегам он "настоятельно рекомендует ВВС попросить ученых физиков и социологов предпринять серьезное научное изучение феномена НЛО" (14). Он указывал, что не может отмахнуться от этой проблемы потому, что в сообщениях о необъяснимых наблюдениях часто упоминаются одни и те же характеристики кинематики, геометрии и светимости НЛО. В последующих главах этой книги будет показано сколь большое значение имеют эти характеристики. Выступая перед Комитетом по науке и астронавтике Палаты представителей США, Хайнок настаивал на том, что "... изучение феномена НЛО может дать научный "навар" и может быть даже исключительно ценный и поэтому для фронтальной атаки на эту проблему необходимы научные исследования в таком масштабе, о каком раньше и речи не было..." (15). Еще через год аналогичный призыв к действию прозвучал на собрании американской ассоциации содействия развитию науки на сессии, посвященной НЛО (16)

Д-р Хайнек публиковал также материалы об открытиях, сделанных им в процессе собственных научных исследований НЛО (17).

В целях осторожности он отклонил любые сообщения о наблюдениях НЛО, исходившие от наблюдателей-одиночек, и изучал только избранные случаи наблюдений со многими участниками, случаи, которые он лично расследовал.

Его заключения должны быть признаны убедительными для самого скептически настроенного читателя.

Хайнек считает, что в дневное время в окрестностях Земли летают дискообразной формы металлические аппараты неизвестного происхобщения. В ночное время об их присутствии свидетельствуют странные огни, движущиеся по типичным для НЛО траекториям.

В материалах так называемых ближних наблюдений НЛО Хайнек обнаруживает: а) некоторые конструкционные детали этих аппаратов, б) следы их физического присутствия, оставляемые на Земле и в) данные о подобных человеку существах, прилетающих на этих машинах.

Мы полагаем, что каждый должен прочесть эту книгу Хайнека.

Трамплин к раскрытию тайны

Применяя технически здравые и широко используемые во многих областях методы, пришлось признать некоторые сообщения об НЛО исключительно надежными. И в самом деле, в течение многих лет ВВС США твердили публике, что НЛО в больших количествах летают в окрестностях Земли. Это утверждение было затем подкреплено дорогостоящим независимым исследованием, проведенным учеными Колорадского Университета.

Гражданские группы собирают и расследуют десятки тысяч сообщений о наблюдениях НЛО. На эту тему изданы очень серьезные книги. Ведущий астроном, профессионально связанный с этим предметом в течение 25 лет, заявляет, что его первоначально отрицательное отношение к НЛО, в результате научного исследования, постепенно сменилось заключением о том, что НЛО реальны.

Нам представляется, что все эти обстоятельства составляют рациональную базу для принятия реальности НЛО хотя бы в качестве предположительной перспективы.

Если НЛО и в самом деле представляют собою какой-то странный вид искусственных аппаратов, то несомненно, что, внимательно исследуя сообщения о наблюдениях, можно будет выявить их существенные данные.

1. См. статью «Reliability of Equipment and Bibliography», McGraw-Hill Encyclopedia of Science and Technology, Vol II, p. 471, 1971. 

2. Olsen, Thomas M., Editor, The Reference For Outstanding UFO Sighting Reports, UFO information Retrieval Center, Inc., Riderwook, Maryland, November, 1966. 

3. Например, подробную историю можно прочесть в этой книге, хотя ее автор явно пришел к выводу, что «золотой век НЛО» закончился к 1970 году: Flammonde, Paris, The Age of Flying Saucers, Notes on a Projected History of Unidentified Flying Objects, Hawthorn, 1971. 

4. В 1969 г. Американская ассоциация содействия развитию науки приняла решение, что досье «Голубой книги» дожны быть сохранены, и направила подобное предложение министру ВВС. 

5. Ruppelt, Edward J., The Report on Unidentified Flying Objects, Ace, p. 275 ff, 1956. Также очень полезно изучить ранее секретные отчеты «Голубой книги» номер 1-12: United States Air Force, Projects Grudge and Blue Book Reports 1-12, assembled and republished by National Investigations Committee on Aerial Phenomena, 1968. 

6. Ежегодные статистические данные «Голубой книги» с 1953 по 1965 годы см. в кн.: Condon, Edward U., Scientific Study of Unidentified Flying Objects, p. 521, Dutton, 1969. 

7. Condon, Edward U., Scientific Study of Unidentified Flying Objects. p.1, Dutton, 1969. 

8. Condon, Edward U., Scientific Study of Unidentified Flying Objects. p. 407, Dutton, 1969. 

9. Condon, Edwarrl U. ,Scientific Study of Unidentified Flying Objects, p. 265, Dutton, 1969. 

10. Condon, Edward U., Scientific Study of Unidentified Flying Objects, p. 270, Dutton, 1969. 

11. Hynek, J. Allen, The UFO Experience-A Scientific Inquiry, p. 179, Regnery, 1972. 

12. Symposium on Unidentified Flying Objects, Hynek, J. Allen, Statement to the Committee on Science and Astronautics, U.S. House of Representatives, Ninetieth Congress, p.4, U.S. Government Printing Office. July 29, 1968. 

13. Hynek, J. Allen, "Flying Saucers-Are They Real?" The Saturday Evening Post, December 17, 1966. 

14. Hynek. J. Allen, "UFO's Merit Scientific Study," Letter to Science. 21, October, 1966. 

15. Symposium on Unidentified Flying Objects, Hynek, J. Allen, Statement to the Committee on Science and Astronautics, U.S. House of Representa tives, Ninetieth Congress, p.14, U.S. Government Printing Office, July 29, 1968. 

16. Hynek, J. Allen, "The Earth, The Solar System, and the Cosmos;" Unidentified Flying Objects, Session II: UFO Reports, Audiotape Program, 136th Meeting, American Association for the Advancement of Science, December, 1969. Transcript published in UFOs, A Scientific Debate, Sagan, C. and Page, T., Editors, Cornell University Press, 1972. 

17. Hynek, J. Allen, The UFO Experience, A Scientific Inquiry, Regency, 1972. Chapter 2

ГЛАВА 2. ЛЕТАТЕЛЬНЫЕ АППАРАТЫ

"...большинство ученых испытывают шок, когда узнают об удивительной природе феномена НЛО и его поразительной сложности".

Д. Макдональд

Широко распространено мнение, что люди - плохие наблюдатели, что они легко впадают в ошибку, описывая свои наблюдения, что они не способны верно заметить детали своих наблюдений. С другой стороны, эксперименты, проведенные психологами, указывают на то, что органическая способность людей усваивать визуальную информацию очень велика. В одном из таких экспериментов его участникам были показаны 600 быстро сменявшихся картинок. Вскоре после этого они оказались способными отметить со средней точностью, превышавшей 98%, несколько новых картинок, добавленных к первоначальной коллекции. После третьего эксперимента, проведенного спустя неделю, эта точность упала только до 92%. Совершенно очевидно, что у большинства людей не только высока способность распознавания визуальной информации, но хороша также и их способность удержания этой информации в памяти по меньшей мере в течение небольших периодов времени.

При обсуждении вопроса о наблюдениях НЛО в комитете Конгресса США, известный психолог заявил, что даже в неожиданных и напряженных ситуациях "...средних способностей наблюдатель часто сохраняет в своем сознании точную, почти фотографическую запись события..." (1)

Память человека о каком-либо событии и его деталях может быть восстановлена с помощью методов опознания.

Известно, например, что жертва нападения может узнать преступника в ряду многих показанных ему людей, хотя и не может точно описать его.

Аналогично, с помощью последовательно изменяющихся картинок глаз, носов и ртов свидетель, если ему помогает соответствующий полицейский специалист, способен составить удовлетворительный портрет подозреваемого. Такой портрет обычно не может быть составлен только по словесному описанию. Люди просто не обладают в должной мере способностью верно описывать то, что они видели или рассказать о своем опыте. Методы современной психотехники, включая методы распознавания, крайне редко применяются при "извлечении" информации об НЛО.

Качество получаемой от наблюдателей информации страдает именно потому, что, по своей природе она является полностью описательной. Это обстоятельство несомненно противодействует прогрессу в изучаемой нами области.

Дискообразные НЛО

Девять больших дисков, пролетавших вблизи горы Рейнир в шт. Вашингтон, послужили причиной всего современного шума об НЛО. Их видел со своего личного самолета бизнесмен Кеннет Арнольд в июне 1947 г. По его оценке, они были примерно 30 м в диаметре и двигались со скоростью не меньше 1900 км в час (2). Все эти объекты были похожи по своей форме на плоские блюда для пирогов. Но в газетных отчетах их назвали "летающими блюдцами". Так и возникло это новое понятие в английском языке. Вскоре, однако, это выражение стало явно мало пригодным. Так, люди стали сообщать о наблюдениях объектов, форма которых была совсем уж не похожей на форму блюдца. Поэтому более подходящим был признан более общий термин: "Неопознанный Летающий Объект" (НЛО).

Даже беглое ознакомление с архивом сообщений о наблюдениях НЛО создает у исследователя впечатление, что большая часть этих объектов, казалось бы, имеет форму дисков. Изредка описания формы НЛО полностью определенны и ясны. Некоторые описания допускают различные трактовки. Объект, описываемый просто как "круглый", может быть и диском, но может быть и сферическим. Или даже цилиндрическим, наблюдаемым с торца. НЛО мог показаться «овальным», а на самом деле он мог быть диском, несколько наклоненным к линии визирования. Не всегда легко установить точную форму объектов данных сообщений или даже более или менее объективно отнести их форму к той или иной категории.

Как бы то ни было, но дискообразный НЛО с диаметром в 10 раз большим, чем его толщина, почти повсеместно считается "стандартным". Об этом впервые было сказано в отчете ВВС США еще в 1949 г. (3) и в дальнейшем подтверждено выводами нескольких статистических исследований.

В ряде независимых друг от друга исследований предложен ряд различных, несовместимых категорий НЛО. Поэтому их результаты нельзя сравнивать и сопоставлять. Однако исследованиями НИКАП (Национальный исследовательский комитет по атмосферным явлениям. - прим. пер.) установлено, что в случаях наблюдений до 1963 года, расследованных ВВС США, дискообразная форма НЛО встречалась в 26-56% наблюдений. Такой разброс значений удельного веса дискообразных форм зависит от нескольких вполне целесообразных допущений, касающихся упомянутых выше возможностей трактовки данных наблюдения (4) Автор настоящей книги совершенно независимо проанализировал 447 сообщений о наблюдениях НЛО на ближних расстояниях за десятилетие с 23-го ноября 1958 г. по 22 ноября 1968 г. В этих наблюдениях участники встреч с НЛО обладали отличными возможностями наблюдения формы последних.

В 77 сообщениях из этого количества, в которых были данные о форме объектов, около 50% объектов выглядели как диски (5). Аналогичный результат можно получить и из другого исследования, хотя очень трудно определить, какие из 33 категорий HЛO, упоминаемых в нем, должны рассматриваться как диски (6).

Особенно важным вкладом в изучение вопроса в этом исследовании является хорошо организованная сводная схема различных типов НЛО, относимых к обшей категории дисков.

Следует учитывать, что основной чертой, свойственной этим формам, является симметрия относительно вертикальной оси и что ряд таких форм все же нельзя назвать дискообразными.

Автор схемы получил 150 фотографий НЛО, из которых были исключены все фото, представлявшие собою светящиеся объемы и не содержавшие каких-либо других деталей. Для оставшихся 63 объектов он сделал рисунки формы в одинаковом масштабе, исключил фон, на котором эти фото снимались и собрал все эти изображения в одной схеме.

В этой схеме видны не только общие черты и соединения нескольких форм, но и крайнее разнообразие наблюдаемых форм. Один НЛО был сфотографирован наблюдателем под разными углами. В немногих других случаях один и тот же тип НЛО, по-видимому, фотографировался различными людьми в различных местах и в разное время. Специальный интерес в этом смысле представляет собою фотография, снятая в Макминвилле, шт. Орегон, в июне 1950 г., фотография, озадачившая комиссию Кондона. Почти полностью идентичный объект был сфотографирован в марте 1954 г. французским военным летчиком вблизи Руана во Франции. Еще на двух фотографиях, по-видимому, запечатлен тот же самый тип объекта, который хорошо виден на Макминвилльской и Руанской фотографиях. Один из этих двух снимков был сделан в мае 1952 г. вблизи Рио де Жанейро, а другой - с самолета истребителя в Аргентине спустя два года.

В число упомянутых выше 63 схем включены 7 схем, сделанных по ненадежным или даже заведомо неверным сообщениям. Если отложить их в сторону и исключить также повторяющиеся схемы, то у нас все равно остается около 50 разных моделей НЛО, относимых к общей категории дискообразных!

Наиболее часто встречающиеся варианты форм в этой категории могут быть описаны следующим образом:

а) диски с одной или двумя выпуклыми сторонами, т.е. диски, имеющие формы плосковыпуклой или двояковыпуклой линз соответственно, и

б) диски с куполом наверху, похожие по своей форме на шляпу или на шлем времен 1-й мировой войны.

Фюзеляжи

Весной 1966 г. состоялось знаменитое наблюдение объекта, отнесенного Проектом Голубая Книга к категории "неизвестных". Водителю автомобиля, двигавшегося вблизи г. Тампль, в шт.Оклахома, пришлось остановиться, потому что шоссе было заблокировано большим объектом, по форме своей напоминавшим фюзеляж самолета Дуглас-124 «Глобмастер». Водитель не мог обнаружить на нем никаких внешних агрегатов вроде крыльев, мотогондол или хвостового оперения, хотя на верхней поверхности объекта был различим прозрачный блистер. Поверхность объекта была очень гладкой. Когда водитель приблизился, объект поднялся в воздух и удалился на большой скорости (7). Летом 1973 года аналогичный объект наблюдался на расстоянии в один городской квартал. Этот объект парил и маневрировал над городом Мэкон, в шт. Джорджия. Пятеро наблюдателей описали его так: "длинная труба", похожая на сигару, размерами больше легкого самолета, но меньше самолета Боинг-727 (8).

Согласно упомянутым выше статистическим исследованиям, такие НЛО удлиненной формы встречаются примерно в 10% наблюдений. Эти формы удачно сравниваются с формами самолетных фюзеляжей как с наиболее подходящими, причем отмечается, что они имеют один затупленный конец, а другой более или менее конический.

Сферические формы

Весной 1973 г. поступили сотни сообщений о наблюдениях НЛО в южной части шт. Миссури. Эти сообщения публиковались в специальных журналах и очень редко в газетах (9). Сообщения из этого района расследовались несколькими группами и, в том числе руководителями Международного Бюро по НЛО. В течение 11 дней расследования на протяжении двух недель удалось найти 200 человек, видевших НЛО и записать на пленку интервью с этими людьми. Сами расследователи также участвовали в двух наблюдениях. В одном случае относительный размер объекта сравнивали с размером торта на расстоянии вытянутой руки. Возможность установить формы объекта, заметить некоторые конструктивные детали и определить его размер была отличной. Этот объект имел форму сферы диаметром в 4,5 метра (10).

Перед концом войны во Вьетнаме сферический объект, светившийся оранжевым сиянием, наблюдайся на большой высоте над Ханоем в почти стационарном состоянии в течение около полутора часов. Считая, что появление этого объекта может быть связано с возможностью воздушного нападения, северо-вьетнамцы выпустили по нему три зенитных ракеты. Все они оказались полностью неэффективными, так как ни один из этих управляемых снарядов не смог подняться на высоту, где находился этот сферический НЛО (11).

Эти два примера иллюстрируют многие десятки сообщений об этом сравнительно часто встречаемом типе НЛО. Форма этих сферических объектов чаще всего кажется весьма совершенной. Однако иногда встречаются и отклонения:

а) сплющенные сферы или сфероиды, и

б) сферы с "флянцем" вокруг экватора, напоминающим кольцо планеты Сатурн.

Разные другие формы

Участники наблюдений употребляют широкий ассортимент слов и сравнений при описании НЛО. Конечно, некоторые из них могут быть синонимами для определений основных типов описанных выше форм НЛО. Однако многие из них явно выходят за эти рамки.

Типовыми, правда редко встречающимися примерами таких определений, являются следующие: футбольный мяч, водяной бачок, колокол, тарелки, сложенные краями, овал, гриб, яйцо, волчок, конус, парашют, гамбургер, подушка, абажур.

Если допустить, что хотя бы часть всех этих образов более или менее точны, то многообразие моделей НЛО начинает слишком уж сильно давить на наше воображение. Но это неудобство - все же недостаточное основание для того, чтобы сбросить со счетов все эти свидетельства. Мальчик-туземец, внезапно перенесенный из родных джунглей куда-нибудь на шоссе в Лос-Анджелесе, наверное, будет удивлен многообразием проходящих мимо него экипажей и машин. Он, возможно, быстро поймет, что это многообразие хотя бы отчасти объясняется различным назначением этих объектов. Он может усмотреть и важное значение размера перевозимых на них грузов, понять, что грузовые пикапы и огромные трейлеры применяются для перевозки различных количеств этих грузов. То же самое имеет место и с числом людей, перевозимых на спортивных автомобилях и на автобусах.

Гораздо менее заметным для него окажется очень важное влияние конкуренции между изготовителями этих машин и личными склонностями покупателей, связанными со стоимостью, внешним видом и удобством. Конечно, эта маленькая "аллегория" не может объяснить нам многообразие типов НЛО. Однако она должна способствовать сохранению нашего интереса к этому вопросу, несмотря на его весьма неудобную сложность. Как минимум нам известно то, что особо специализированные устройства могут приобретать весьма причудливые конфигурации. Возьмем, например, посадочный модуль космического аппарата «Аполлон». Он был спроектирован только для того, чтобы мягко опустить на поверхность Луны двух человек, а затем поднять их назад на окололунную орбиту для встречи со своим компаньоном. Основными детерминантами в его проекте являются необходимость обеспечения полета в вакууме и в гравитационном поле, которое только в шесть раз слабее земного. Этого оказалось достаточным для того, чтобы это сооружение стало похожим на какое-то гигантское насекомое, а не на космический аппарат.

Размеры

Еще одно обстоятельство наложило свой отпечаток на исследования НЛО: теоретически размеры неизвестного объекта, совершающего полет в небесах на значительном расстоянии от наблюдателя, никак не могут быть определены. Сравнительно небольшой объект на малом расстоянии наблюдается под тем же углом, что и большой более уделенный объект. Если при этом отсутствуют какие-либо дополнительные порше соображения, то оценка размеров НЛО имеет весьма малую ценность. Однако обстоятельства многих наблюдений дают необходимые ключи для более или менее надежной оценки размеров НЛО. Если такой объект так или иначе затенен атмосферной дымкой, то, в сравнении с другим объектом, расстояние до которого известно, он кажется удаленным на очень большое расстояние. Очень часто помогает оценке размеров НЛО его соотношение с окружением. НЛО можно наблюдать, например, поднимающимся из-за ряда деревьев или проходящим на фоне гор, или парящим под облачной грядой, или удирающим от военного самолета.

На ограниченных расстояниях ощущение глубины, обеспечиваемое наличием у человека пары глаз, дает возможность субъективного измерения расстояния. Иногда наблюдаются и различные отпечатки на земле непосредственно "под НЛО". На малой высоте полета ширина НЛО может быть оценена без всяких затруднений, если, например, последний блокирует движение по шоссе с двумя дорожными проездами. Следы, оставляемые на земле совершившими посадку НЛО, очень надежная основа для суждения об их размерах. Поскольку такие опорные обстоятельства нашли отражение в тысячах сообщений о наблюдениях НЛО, постольку данные о размерах этих объектов далеко не бессмысленны, особенно в тех случаях, когда мы получаем их из сообщений о ближних наблюдениях.

Можно ожидать, что обычные статистические методы могут оказаться весьма полезными при анализе размерных данных НЛО. Так, например, выделяя случаи наблюдения только дискообразных НЛО, можно обнаружить, что оценочные размеры этих объектов мало отличаются от действительных размеров нескольких различных по форме моделей. Правда, автор не проводил таких исследований. В самих данных эта тенденция не имеет явного выражения. Наблюдающиеся при этом отклонения, вероятно, объясняются "загрязненностью" исходных сведений и, в частности, неоправданным включением различных типов НЛО в состав исследуемой группы. Известно также, что люди достаточно плохо оценивают размеры.

Диаметры дискообразных НЛО, по оценкам, занимают огромный диапазон значений от 0,6 до 90 метров! Используя привычные образы, можно сказать, что НЛО могут иметь и размер большого подноса для посуды и размер футбольного поля и все промежуточные. При этом мы имеем в виду несколько разных по форме моделей НЛО, причем все это многообразие размеров не связано с ошибками, допускаемыми людьми при оценке размеров.

Что касается различных других форм НЛО, то их размеры оцениваются следующими цифрами:

Форма                    Размер          Диапазон размеров (м)

Цилиндрические НЛО       длина                 3,5 - 60

Яйцевидные НЛО           длина                 2,7 - 23

Сферические НЛО          диаметр               1,8 - 6,5

Возможно, что наши представления о размерах НЛО можно будет уточнить, проведя широкий анализ имеющихся данных с использованием компьютеров.

Но в настоящее время они полностью зависят только от результатов наиболее надежных оценок, сделанных наблюдателями НЛО на ближних расстояниях и от общего знакомства с соответствующей литературой.

Мы, к сожалению, не можем привести здесь ссылок на источники, в виду неудобно большого объема этих ссылок. Итак, наше заключение об основных типах НЛО и их размерах: 

ЗОНДЫ: Сферы и диски с диаметрами от 0,3 до 0,9 м., почти наверное представляющие собою чувствительные приборы и устройства или запрограммированные заранее или дистанционно управляемые. НЛО такого назначения видели в процессе их отделения от стандартных аппаратов, в автономном отлете последних в течение длительных периодов времени, в процессе возвращения и подхвата. О характере выполняемых зондами измерений можно только гадать.

МАЛЫЕ НЛО: Очевидно, что к этой группе НЛО принадлежат три следующих основных типа:

а) яйцевидной формы, длиной 1,8-2,5 м, летающие с вертикальной ориентацией большой оси.

б) удлиненной цилиндрической формы без каких-либо внешних надстроек и агрегатов, летающие с большой осью, ориентированной по направлению полета. Величина НЛО сравнима с величиной корпуса реактивного истребителя.

в) Сферические объекты с диаметрами порядка 4,5 м.

СТАНДАРТНЫЕ НЛО: В этой группе НЛО, наблюдаемой примерно в 50% случаев, превалирует основная дискообразная форма с многочисленными вариациями. Чаще всего их размеры от 7,5 до 12 м.

БОЛЬШИЕ НЛО: Несколько различных типов. Чаще всего сообщают о дисках диаметром порядка 35 м. Еще большие экземпляры в несколько этажей высотой, вероятно, имеют диаметр от 75 до 90 м. В эту же группу входит и большой сигарообразный аппарат.

НОСИТЕЛИ: Наблюдались на очень большой высоте. Это гигантская машина сигарообразной формы, вероятно, вдвое превосходящая по размерам самолеты-матки. Возможный размер порядка 1,5 км в длину. Наблюдалось отделение от них больших количеств НЛО меньших размеров.

Конструкционные детали

Обычно о внешней поверхности НЛО говорят, что она исключительно гладкая. Многие наблюдатели, говоря об этом, выражали свое удивление тем обстоятельством, что они никак не могли заметить на поверхности НЛО линий стыков листов обшивки или заклепок. В немногих случаях, когда наблюдатели видели дверь или люк, открывающийся перед их взором на борту НЛО, отмечалось, что до начала движения такой двери или люка его границы на поверхности машины были неразличимы. Точно также и после закрытия такого люка его границы никак нельзя было различить, хотя наблюдатель находился от него на расстоянии только в несколько футов (12).

Эта характеристика поверхности НЛО может быть связана с требованиями обеспечения электрической проводимости обшивки машины, которые будут рассмотрены нами в следующей главе.

Внешняя поверхность конструкции НЛО обычно не имеет никаких разрывов сплошности какими-либо структурными деталями, хотя различные многочисленные отверстия на поверхностях НЛО наблюдаются весьма часто.

В исследовании 50 сообщений о наблюдениях было показано, что такие отверстия обычно имеют круглую или прямоугольную форму, а иногда и неправильную форму. Эти отверстия различного расположения отмечались на различных типах НЛО (13). Так, например, окна чаще всего видны на фюзеляжеобразных НЛО и обычно располагаются в ряд, насчитывающий 4-5 окон на каждому борту машины.

Число, форма и размещение окон существенно различны на НЛО разных типов.

Тщательное изучение этой характеристики внешнего вида НЛО, по-видимому, могло бы оказаться полезным для оценки специфического назначения разных моделей НЛО, однако без применения ЭВМ эта работа слишком сложна.

Наиболее интересной чертей некоторых моделей НЛО является наличие подъемного устройства, опускаемого в условиях, когда НЛО парит на высоте в нескольких футах над землей.

Наличие подъемника - черта настолько уникальная, что уже сама по себе, по-видимому, может считаться принадлежностью НЛО вполне определенного типа.

Такие НЛО, очевидно, побывали в шт. Западная Вирджиния (1965), Миннесота (1967) и Небраска (1967) (14).

Вполне возможно, что тщательно составленная карта сходных наблюдений со сходными характеристиками позволит получить реконструкцию маршрута одного и того же НЛО.

Литература об НЛО полна сообщений и о других конструкционных элементах, включая посадочные шасси, лестницы, баллюстрады, антенны и т. д. Не однажды наблюдателям удавалось заглянуть в окна совершивших посадку НЛО и рассмотреть кресла, скамьи, столы, светильники, пульты управления. Некоторые побывали и внутри этих машин. К таким сообщениям следует отнестись более внимательно, чем это делалось раньше.
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ГЛАВА III. СВЕЧЕНИЕ НЛО

Наряду с размерами, формой и конструкционными деталями НЛО характеризует еще одна важная особенность: их светимость и цвета. Судя по 923 описаниям ближних встреч с НЛО, почти половина наблюдателей считали необходимым сообщить что-нибудь об их окраске (1). Наблюдатели применяют громадное количество самых разнообразных терминов для описания цвета НЛО, например, "серебристый", "светящийся", "ярко-голубой", "пылающий оранжевый", "ослепительный".

Однако, если внимательно разобраться в них, то вырисовывается удивительное и целесообразное представление об этой стороне явления НЛО.

Прежде всего заметим, что в любой данный момент времени наблюдатель видит чаще всего какую-нибудь одну окраску или расцветку НЛО. Поэтому мы считаем, что НЛО расцвечивается тем или иным образом в зависимости от каких-то определенных условий.

Характеристики окраски или расцветки НЛО, сообщаемые наблюдателями, можно подразделить на пять четко различимых категорий, охватывающих 1) описания вида металлической поверхности, 2) описания так называемого мягкого свечения, 3) описания радужной расцветки свечения, 4) описания яркого белого свечения и, наконец, 5) описания многоцветных НЛО.

Приводим типичную терминологию первых четырех категорий:

------------------------------------------------------------------------

Вид металлической    Мягкое          Цвет             Яркость и характер

поверхности          свечение        свечения         белого свечения

------------------------------------------------------------------------

Алюминиевая      светящаяся белая    оранжевая            горящий магний

Серебристая                          красная              ослепительная

Металлическая      светящаяся        оранжево-красная     очень яркая

Хромированная    флуоресцирующая     синеватая            яркая

Светящаяся                           желтая               сильная

Зеркальная                           голубовато-зеленая   ослепительная

Серая                                                     белая

------------------------------------------------------------------------

Если сообщают о более чем одном цвете свечения НЛО, то наблюдатели зачастую указывают: видели ли они разные окраски одновременно или же они сменялись в какой-нибудь последовательности. Поэтому пятая категория свечений подразделяется на две: одновременную и последовательную.

Приводим примеры описаний последних по данным 447 сообщений о встречах с НЛО, перечисленных Ж.Валле.

Многоцветные НЛО

------------------------------------------------------------------------

Одновременная многоцветность            Последовательная многоцветность

------------------------------------------------------------------------

Голубая, зеленая и оранжевая            От оранжевой до флуоресцирующей 

окраска                                 зеленой

Многоцветная                            Переменные от белой до красной

Желто-оранжевая с сине-зелеными         От красновато-оранжевой до ос- 

кромками                                лепительно белой

Очень яркая с темнотой снизу            От белой к желтой, затем к синей

                                        и далее к зеленой

Синие, красные и зеленые полосы         От белой к зеленовато-синей

------------------------------------------------------------------------

Встречается и такой вариант: - от красной к белой вместе с голубым свечением снизу. В этом варианте описывается комбинация изменений цвета, происходящих при неизменной голубой окраске нижней стороны НЛО.

Рассмотрим теперь каждую категорию более или менее подробно.

1. Металлические поверхности

Пятьдесят два свидетеля так описывают металлические поверхности НЛО:

------------------------------------------------------------------------

Число наблюдений*     Термины                             Основной смысл

------------------------------------------------------------------------

13                   Серебряная, серебристая                    Серебро

6                    Алюминиевая, похожая на алюминиевую        Алюминий

12                   металлическая                                  ?

13                   хромированная, яркая, зеркальная       Полированная

12                   Серая металлическая, темно-серая            Матовая

------------------------------------------------------------------------

*) Некоторые наблюдения учитывались дважды.

Кроме 12 последних наблюдений, во всех остальных автора сообщений явно хотели указать на яркую полировку поверхностей, на "белизну" металла.

11 наблюдений из последних 12-ти имело место при плохом освещении, или ночью, или в сумерках. При облачном небе или в дымке реактивный лайнер из яркого алюминия выглядит матово-серым или даже темно-серым снизу.

Таким образом, эти сообщения мы без колебаний относим к описаниям металлических поверхностей.

Большинство из нас в своем ежедневном опыте встречается с очень немногими белыми металлами: алюминием, хромированными автомобильными деталями, нержавеющей сталью. Естественно, что белые металлы обычно и описываются по их сходству с привычными металлическими предметами. Учитывая, что некоторые незнакомые металлы также белы, описания, приводимые наблюдателями, нельзя принимать за чистую монету.

Мы представляем себе, какие требования могут предъявлять к конструкционному металлу летные характеристики и энергетика НЛО. Учитывая требования прочности, веса и термостойкости, неплохими кандидатами в конструкционные материалы для НЛО является титан и магний. Некоторые "фрагменты" НЛО, взорвавшегося в Южной Америке, подвергнутые тщательному анализу, оказались из исключительно чистого магния (2).

Некоторые из этих образцов позднее анализировались в Колорадском Университете. Неожиданно в них было обнаружено высокое содержание стронция. Как известно, стронций не добавляют в коммерческий магний. Несмотря на этот интересный результат, было объявлено, что кристаллическая структура образцов указывает на то, что они, по-видимому, не были частью какого-нибудь искусственного изделия. Было сделано заключение, что эти образцы не имеют какого-либо "неземного состава", так что читателям подсказывали мысль, что эти образцы никогда не могли быть частью НЛО (3).

В то же самое время в изданной независимо от Комиссии Кондона работе инакомыслящих авторов, указывалось, что металлургия этих образцов имеет совершенно уникальный характер (4).

Почти с полной определенностью можно считать, что металлические конструкции космических аппаратов, посещающих Землю, состоят исключительно из известных нам элементов. Технологическое превосходство инопланетян может проявляться в необычной чистоте новых смесей и кристаллических структур. Но это не обязательно.

Современная земная наука способна обеспечить косимческий полет с участием человека. Поэтому можно считать, что каких-то новых открытий в металлургии для того, чтобы обеспечить прибытие иноземных визитеров к Земле, не требуется. Иными словами, нет причин ожидать, что материал фрагментов НЛО должен быть какого-то "неземного" состава.

Наблюдатели часто упоминают прозрачные окна и купола НЛО. В двух наблюдениях свидетели встреч с НЛО считали, что прозрачен весь объект. В одном из этих случаев дискообразный объект летел над велосипедистом 5 километров на высоте 6 метров. "Он светился и казался сделанным из стекла" (6). В другом случае, свидетели, находившиеся в остановившемся автомобиле, видели НЛОнавтов внутри "яркого, прозрачного, грибовидной формы объекта" (7). Этих двух случаев слишком мало, чтобы оправдать предположение о какой-то отдельной категории НЛО, но их надо учитывать, как возможное указание на некую перспективную технологию, при которой получают прозрачный металл.

2. Мягкое свечение

"Металлическая" внешность НЛО, рассмотренная выше, есть следствие отражения света от полированных поверхностей. Однако наблюдатели часто указывают на то, что НЛО сам светился. В отличие от многих разновидностей белого или цветного света, которые предположительно связаны с НЛО, в ряде случаев замечают излучение света от всего объекта или из ближних окрестностей НЛО. Обращение наблюдателей к термину "НЛО искрил" подсказывают возможность какого-то электрического явления, как причины искрения. Достаточной силы электрический разряд в воздухе, окружающий НЛО, дает мягкое белое свечение. Такой разряд известен под наименованием коронного. Он может быть замечен иногда ночью на высоковольтной линии электропередачи, но не виден днем. Коронный разряд может быть основой четкого различия между НЛО в виде, например, металлического диска, видимого днем и диффузного огня, часто наблюдаемого ночью. Область коронного разряда прилегает к поверхности НЛО, постепенно рассеивается на небольшом расстоянии и выглядит как "гало", часто описываемые наблюдателями.

К сожалению, обычный коронный разряд, по-видимому, не объясняет белого свечения НЛО.

В атмосферных условиях, благоприятствующих электрическому пробою, коронный разряд произойдет при напряженности электрического поля порядка 3.000.000 вольт на метр (8). Возможность создания столь напряженных электрических полей вблизи больших объектов, вроде НЛО, имеющих плавно искривленные поверхности, представляется "очень отдаленной".

Как бы то ни было, мы можем предположить, что мягкое белое свечение НЛО объясняется тем, что НЛО имеют:

а) большой отрицательный потенциал относительно Земли, что вызывает утечку отрицательных зарядов с НЛО в атмосферу;

б) переменный потенциал, возбуждающий атомы газов в окрестностях НЛО;

в) свойства антенн, излучающих энергию в атмосферу за счет переменного тока в обшивке НЛО.

3. Радужная расцветка НЛО

НЛО приписывают почти все цвета радуги. В типичных сообщениях можно найти упоминания о почти всех цветах спектра от фиолетового до красного.

Сообщения о том, что НЛО был "окружен красным свечением" (10) или "укрыт синей дымкой" (11) явно указывают на то, что источником светимости НЛО является не сам объект, а окружающая его атмосфера.

Можно ли по характеру свечения установить, какие конкретные атомы за него ответственны? Да, вто вполне возможно.

Во второй таблице этого раздела мы приводим данные о содержании различных газов в атмосфере в миллионных частях по объему и данные о числе спектральных линий в видимой части спектра. Загрязняющие газы, вроде углеводородов, мы не учитываем.

Трудности обнаружения источников спектральных линий для наших целей облегчаются несколькими факторами. Во-первых, в сообщениях указывают индивидуальные "чистые" цвета. Во-вторых, интенсивность линий не одинакова.

Таблица 2

------------------------------------------------------------------------

Газы                  Число частей на миллион    Приближенное количество

                                                  спектральных линий

------------------------------------------------------------------------

Азот                           780.840                      79 

Кислород                       209.406                      79 

Аргон                          9.340                        219 

Двуокись углерода              300                          7 

Неон                           18,18                        153 

Гелий                          5,24                         9 

Криптон                        1,14                         58 

Ксенон                         0,086                        51 

Водород                        0,5                          5 

Ацетилен                       0,02                         - 

------------------------------------------------------------------------

Сравнительно немногие яркие линии доминируют. Если ограниченное количество энергии воздействует на газовую смесь, то испускать свет начинают только те атомы, для которых этой энергии достаточно. Мы имеем в виду пороговые значения потенциалов ионизации (13), приведенных в третьей таблице для некоторых газов.

Таблица 3 

------------------------------------------------------------------------

Газы                                      Потенциалы ионизации (эв) 

                        1 уровень    2 уровень    3 уровень    4 уровень

------------------------------------------------------------------------

Азот                       14,53        29,59       47,43         77,45 

Кислород                   13,61        35,11       51,89         77,39 

Аргон                      16,76        27,62       40,9          59,79 

Неон                       21,56        41,07       63,5          97,02 

Криптон                    14,00        24,56       36,90         43,50 

Водород                    13,60         -           -             -

------------------------------------------------------------------------

Легче других возбуждается ксенон, у которого потенциал ионизации первого уровня составляет только 12,13 эв. В нормальных условиях атмосфера Земли не светится только потому, что энергия возбуждения недостаточна, атомы ксенона не получают ее на нужном уровне. Предположим, что неизвестным нам способом НЛО поставляет окружающим его газам постепенно возрастающие количества энергии. Начиная с определенного момента атмосфера начнет поглощать достаточное количество энергии для того, чтобы начать светиться. Начало этому свечению положит ксенон. Далее начнут возбуждаться другие газы и их свет будет просто прибавляться к свечению ксенона.

В случае какого-нибудь резонансного явления возможно индивидуальное возбуждение отдельных газов в последовательностях, соответствующих определенному порядку смены цветов свечения.

Можно было бы привести сложные статистические и физические аспекты рассматриваемых нами возможностей, но, по-видимому, для того, чтобы понять нашу аргументацию, в этом нет необходимости. Нейтральный атом ксенона испускает три определенных тесно расположенных спектральных линии в центре голубой полосы спектра. Поэтому свет от ксенона имеет интенсивную голубую окраску. Есть серьезные основания полагать, что ксенон несет всю ответственность за "голубой", "ярко голубой" и "светящийся голубой" цвет свечения НЛО, упоминаемый в сообщениях наблюдателей.

Источником этого свечения мы считаем именно ксенон и этот наш выбор подтверждается тем фактом, что никакой другой нейтральный газ в атмосфере не дает голубых фотонов.

Есть еще один пункт для сомнений: ксенона в атмосфере мало. Однако при нормальных значениях температуры и давления воздух содержит 6,06х1023 молекул и свободных атомов в объеме 22,4 литра. Если ксенона 0,036 части на миллион, то число атомов ксенона в этом объеме 2,3 х 1013, т.е. вполне достаточно для того, чтобы мы могли наблюдать свечение ксенона.

В таблице 4 мы приводим данные о длинах волн, цветах света, газовых составляющих атмосферы и о пороговых значениях потенциалов ионизации (14).

По мере того как гипотетический НЛО увеличивает выделение энергии в атмосферу, появляются свечения других цветов. "Оранжево-красное" или "яростно-красное" свечение, столь часто замечаемые вблизи НЛО, весьма вероятно, могут быть приписаны яркой оранжево-красной линии неона (6402 А). Комбинированное свечение зеленой линии неона (5401 А) с голубыми линиями ксенона должны давать "голубовато-зеленую" окраску, о которой часто сообщают.

Возможно, что источником этого свечения является водород (4861 А). "Пурпурное" свечение монет быть следствием возбуждения ксенона (синяя линия) и аргона (красная линия 6965 А). Вышеприведенные утверждения еще не подтверждены, но тем не менее являются предположительным, целесообразным объяснением различных свечений НЛО. Наиболее подходящими кандидатами на роль источников цветного свечения являются гелий, неон, аргон, криптон и ксенон. Именно эти благородные газы предпочтительно используются в газовых лазерах. Почти вся радиация от ионизированных благородных газов в лазерах лежит в диапазоне инфракрасного и дальнего инфракрасного света. Только неон может совершать такие переходы, при которых выделяется видимый свет. Это свечение определяется сеедыо спектральными линиями с длинами волн между 5939 и 6401 А. Все они находятся в пределах оранжевой зоны.

С другой стороны, много спектральных линий в зоне видимого света возбуждаются ионизированными атомами упомянутых благородных газов. Таких линий известно около 340 (16). Совершенно другой вид вынужденной эмиссии света, для которого не нужна ионизация, имеет место при диссоциации атомов и молекул, при которой атомы высвобождаются в возбужденном состоянии (17).

Поскольку функционирование лазера критично сильно зависит от геометрии прибора и давления газа, обычно очень низкого, вероятно, невозможно, чтобы лазерный эффект как таковой был причиной светимости НЛО.

А вот принцип мазера, возможно, и есть рабочий принцип механизма светимости НЛО. С помощью этого механизма НЛО отдают энергию в атмосферу. Для этого используется радио- или еще более высокочастотная электромагнитная энергия. Двигаясь по этому направлению, мы обнаружим целый ряд разгадок НЛО.

4. Свечение ослепительной яркости

Иногда свет, испускаемый НЛО, настолько интенсивен, что полностью скрывает от наблюдателя поверхность объекта. Чтобы описать свои впечатления наблюдатели употребляют любые термины от "пламени сварочной дуги" до "горящего магния". Бывает и так, что наблюдатели непосредственно связывают ослепительно яркое свечение с его источником в виде объекта, представляющегося им металлическим. Когда объект опускается к земле, свечение затухает и обнаруживается сам объект. И наоборот, металлические конструкции НЛО, первоначально наблюдаемые на Земле, приобретают ослепительно яркое свечение, а затем быстро исчезают из поля зрения. Ссылки наблюдателей на «сварочное пламя» оправдывают попытку рассмотреть сварку и связанные с нею явления для понимания яркого белого свечения НЛО.

В обычном сварочном процессе используется горение смеси ацетилена и кислорода при температуре порядка 3300°С. При таких температурах ионизируются молекулы газа, которые затем, возвращаясь к исходному состоянию, излучают яркий свет. Во избежание тревм, глаза приходится защищать экранами. В непрерывной дуговой сварке развиваются несколько меньшие температуры. Яркий свет угольных фонарей является проявлением того же самого процесса. При исследовании свечения электрической искры в воздухе, в районе видимого света, наблюдаются более 300 спектральных линий. Почти все эти линии связаны с возбуждением азота, кислорода и, в меньшей степени, аргона (18).

Кроме искусственных источников света, можно учитывать и естественные свечения. В обычном разряде молнии температура газов на пути искры за долю секунды поднимается примерно до 14000°С, вызывая ионизацию большинства газов (19). Быстрое расширение горячих газов вызывает гром.

Спектральный состав света от вспышек молнии типичен для электрических искр в воздухе. Упоминание о громе, сопровождающем молнию, уместно, так как свидетели говорят об НЛО как об очень "молчаливых" объектах или же упоминают об издаваемом ими мягком, шипящем шуме.

Очень редко при наблюдениях НЛО слышат громкие взрывные шумы. Никогда не сообщали о них наблюдатели стандартных ярко светившихся объектов (см. главу "Звуки"). Нам представляется, что ослепительный свет, испускаемый НЛО, не связан с очень высокими температурами. Более того, поскольку не сообщают и о ревущих щумах, которые обычно сопровождают длительные разряды электричества в воздухе, постольку можно сделать заключение, что яркое свечение НЛО возникает при температурах весьма умеренных в сравнении с температурой молнии.

Представляет интерес и еще одно естественное явление - шаровые молнии. Они образуются ярко светящимися газовыми сферами, с размерами от виноградины до апельсина. Эти сферы лениво дрейфуют на высоте в несколько метров от земли в течение 1-5 секунд. Иногда они могут просуществовать минуту или около того. Шаровые молнии издают шипящий шум. Неизвестно, излучают ли они тепловую радиацию. Но хорошо известно, что шаровая молния может вызвать пожар на объекте, которого коснется, и что исчезает она или беззвучно, или с громом.

Явление шаровых молний наблюдалось с древнейших времен и считается столь же обычным, как и обычная молния (20). Тем не менее, очень многих людей внешний вид шаровой молнии озадачивает. Часто это явление остается неопознанным, так как наблюдателю ясно, что он видит не самолет, не птицу, не воздушный шар и т.д. Во-вторых, движение шаровой молнии в атмосфере можно уверенно назвать "полетом". Наконец, ее можно считать "объектом" какого-то рода, так как это явно не галлюцинация, если шаровая молния может, например, устроить пожар в курятнике, пробравшись в него через трещину в двери. В таких случаях шаровую молнию можно счесть неопознанным летающим объектом. Однако такие НЛО имеют крайне слабое отношение к тем НЛО, которые нас интересуют. И все же, учитывая сходство между шаровой молнией и НЛО, не следует удивляться, если их иногда путают и если в литературе о настоящих НЛО найдутся сообщения об объектах, которые на самом деле являются шаровыми молниями.

Такие сообщения следует отбраковывать (21). Попытки объяснять НЛО неверно понятыми наблюдениями шаровых молний дали много информации о различных видах плазмы, но оказались не очень убедительными (22). И все же у НЛО и шаровых молний есть нечто общее. Вот в чем оно состоит.

Предложены многочисленные теории шаровой молнии, но ни одна из них не объясняет всей проблемы в целом. Наиболеее перспективная теория шаровой молнии предполагает образование плазмы высокочастотным электромагнитным полем, ассоциируемым с обычной молнией. Диапазон частот таких полей по наблюдениям от 100 до 4000 Мгц. При таких частотах электромагнитного поля имеет место значительная ионизация и, в то же самое время, может возникать свечение шаровых образований за счет перехода электронов на орбиты с различными энергетическими уровнями, а не за счет ионизации газов (23).

По-видимому, поглощение энергии, например, атомом кислорода поднимает его на один из двух хорошо известных метастабильных энергетических уровней с временным выражением жизни 45 минут и 8 секунд, соответственно. Малое время жизни запрещено, так как захваченные атомом возбужденные электроны обладают несоответственным значением спина. Для высвобождения запасенной энергии необходимы внутримолекулярные столкновения, в процессе которых происходит понижение энергетических уровней за счет передачи кинетического момента. Этот процесс сопровождается, по-видимому, возникновением двуокиси углерода с мгновенным излучением запасенной энергии в виде светового импульса с непрерывным спектром.

Исходя из числа столкновений при температуре около 1100оС, удалось вычислить время жизни для метастабильных состояний. Время рассеяния энергии оказалось равным примерно одной секунде. Эта величина интервала времени рассеяния энергии в общем не так уж несовместима с временем существования шаровой молнии.

Сделаны различные попытки расчета температур свечения газов. Один из советских исследователей определил эту температуру величиной в 7800оС для шаровой молнии желтого свечения. Другие насчитали значительно меньшие значения. Один из наблюдателей пришел к выводу, что температура свечения газов несколько выше 2200°С. При этом он исходил из характеристик концентрации озона и двуокиси азота, измеренных в следе шаровой молнии. Диапазон температур 2200-2500°С получается и по закону Вина. Заметим, что наблюдатели часто сообщают о красном и красно-желтом свечении. Принимались в расчет и температуры низкие, например, 100°С. Поскольку наблюдатели шаровых молний не сообщают об ощущении тепла вблизи них, по-видимому, предпочтение надо отдать расчетам, в которых получаются низкие значения температур.

В явлении шаровой молнии явно проявляется какой-то естественный механизм яркой светимости атмосферных газов при умеренных температурах, и именно этот механизм может быть причиной аналогичного свечения НЛО.

Как ранее упоминалось, шаровая молния, по-видимому, создается и поддерживается за счет подвода лучистой энергии в минимальном диапазоне частот от 100 до 400 Мгц. Этот диапазон располагается на нижнем левом «конце» электромагнитного спектра, известного под наименованием микроволнового района (300 - 300.000 Мгц). Этот район частот находится между полюсами частот, используемыми в радиовещании, и частотами видимого света. Он используется в микроволновых печах, для узконаправленной радиосвязи, в радарах, охватывает специальные полосы частот, отведенные Федеральной комиссией связи для использования в промышленных, научных и медицинских целях.

Наиболее важными среди этих последних являются частоты 915 - 2450 Мгц, поскольку именно на этих частотах работают лампы, преобразующие постоянный ток в микроволновую энергию с большой мощностью в излучении. Так, например, изготовлен клистрон со средней мощностью на уровне 500 квт (24). По расчетам, аналогичные приборы, работающие на частотах от 100 до 3000 Мгц, в пределе смогут функционировать на мощностях, приближающихся к 10 Мвт (25).

При очень малых давлениях можно без затруднений создавать плазмы, применяя микроволновую энергию. Удалось наблюдать плазму с температурой газа на уровне 700°К и температурой электронов, превышавшей 10 000°К (26). Весьма вероятно, что аналогичное сложное состояние существует и в шаровой молнии и на поверхностях НЛО, когда они светятся с крайне высокой яркостью. Уровни ионизации и светимость газов в таких состояниях должны быть очень высокими, тогда как температуры газов могут оставаться сравнительно небольшими.

Плазма такого типа должна поддерживаться на поверхности НЛО только за счет длительного поглощения газами микроволновой энергии, излучаемой НЛО.

К счастью, шаровую молнию исследуют в лабораториях. Шаровая молния была искусственно создана в лаборатории фирмы Рэйдио Фриквенси в Медфилде, шт. Массачусетс. Электромагнитная энергия от радиопередатчика излучалась в большой алюминиевый бокс на резонансной частоте. Внезапно образовался шар светящихся газов диаметром около 30 см. Этот шар плавал внутри бокса до тех пор, пока энергия передатчика не была выключена. В последующих исследованиях в Брукхэвенской национальной лаборатории аналогичные плазмы "жили" по несколько секунд и после выключения облучения. Экспериментаторы полагают, что радиочастотная энергия в их экспериментах поглощалась азотом и кислородом воздуха и временно удерживалась при метастабильных состояниях этих газов (27). Такие состояния, по-видимому, определяют самую возможность возникновения и длительность существования шаровых молшй. Если яркая светимость НЛО определяется таким же физическим процессом, то в сообщениях о наблюдениях НЛО и в их фотографиях, должно быть, скрываются некоторые разгадки этого феномена.

Интересен в этом смысле опыт бразилианки Де Мендонка и ее спутников. После двух часов преследования ее автомобиля сатурнообразный НЛО завис вблизи земли и пробыл в таком состоянии около 15 минут. Спустя некоторое время свидетели заметили "странный светящийся туман, плававший в воздухе там, где висел НЛО". Они видели, как этот туман рассеивался (28). Аналогичная деталь была замечена при наблюдении шести НЛО в Аргентине. Удалившиеся НЛО оставляли облака белого "дыма" (29).

Эти наблюдения подсказывают, что НЛО зарядили атмосферный кислород, доведя его до метастабильного состояния во время висения над землей, а затем, после отлета НЛО, медленный переход кислорода к основному состоянию сопровождался выделением света.

На многочисленных фотографиях зафиксированы хвосты позади НЛО, которые до сего времени оставались необъясненными (30). Сообщая энергию атмосфере при движении в небе, НЛО должны оставлять светящийся спутный след, образуемый газами в метастабильном состоянии, которые передают запасенную энергию мгновенным излучателям света. Киносъемка таких хвостов должна позволить получить некоторые количественные данные о скорости энергопередачи к атмосфере, о скоростях движения НЛО. Можно будет с математической точностью определить длину хвостов. Внутримолекулярные столкновения атомов представляют собою управляющий фактор в высвобождении запасенной энергии. Частота этих столкновений зависит от температуры и давления газов.

Поскольку возбуждаемость молекул при низкой температуре ослаблена, постольку в холодный день длительность переходов к основным состояниям должна затягиваться, т. е. время существования светящегося хвоста должно увеличиваться. Частота столкновений уменьшается и при низком давлении, так что наблюдаемость хвостов за НЛО, движущихся на больших высотах, должна быть повышенной.

Все эти соображения должны облегчить интерпретацию явно заметного хвоста позади светившегося яйцеобразного объекта, сфотографированного с околоземной орбиты американским астронавтом Мак-Дивиттом (31).

Существует и другой ряд фактов, тесно "связывающих" HЛO с шаровыми молниями.

Электрические разряды в атмосфере инициируют некоторые важные химические процессы и изменения. В области электрической искры высокого напряжения, атомы азота приобретают весьма интересные свойства; азот начинает светиться мягким белым светом, причем это свечение продолжается некоторое время и после того, как прекращается электрический разряд. О таком "возбуждающем" азоте говорят, что он приобрел химическую активность, благодаря которой соединяется со многими другими химическими элементами, с которыми обычный азот не соединяется (32). Он соединяется в этом состоянии с водородом, образуя аммиак (NН3) и с кислородом, образуя окись азота (NО). При высоких температурах эта окись высокоустойчива, а при температурах ниже 150°С реагирует с кислородом, образуя двуокись азота (NO2). В свою очередь двуокись азота вступает в реакцию с другими атмосферными газами с образованием, например, нитробенщина (C6H5O2) - маслянистого вещества высокой ядовитости, обладающего сильным запахом, похожим на запах горького миндаля.

Электрические разряды создают также высокоактивную форму кислорода - озон (О3), запах которого иногда распознают вблизи искрящих электрических приборов.

Орган обоняния у человека исключительно чувствителен. Мы можем ощутить присутствие этилмеркаптана при концентрации до 4x10-8 миллиграмма в литре воздуха (33). Запах шаровой молнии иногда описывают как "острый, напоминающий запах озона, горящей серы или окиси азота" (34). Ссылку на запах серы легко понять, так как именно этот элемент является основным загрязнителем воздуха, выделяющимся из выхлопных газов автомобилей и дыма промышленных предприятий. Даже в сельских районах содержание серы в воздухе может быть весьма высоким за счет деятельности бактерий в болотах, озерах и ручьях (35). Возможность исследовать серьезно вопрос, имеют ли НЛО какой-нибудь запах, пока что представляется весьма отдаленной. Однако достаточно только проштудировать записи сообщений наблюдателей встреч с НЛО, чтобы понять, что они содержат многие сведения на эту тему.
---------------------------------------------------------------------

NN случаев          Описание запахов
---------------------------------------------------------------------

51           - странный отвратительный запах

72           - острый, едкий запах

73           - запах горящего бензина 
94           - запах горящей серы

101          - неприятный запах

102          - запах эфира в смеси с запахом серы, тошнотворный запах

199          - запах нитробензина

564          - сернистый запах

615          - сильный запах бальзама

616          - сильный неприятный запах 

684          - запах сгоревшего газолина

721          - запах серы или испорченных яиц

766          - запах серы

632          - запах серы

844          - запах сгоревшей электропроводки

879          - сильный запах расплавленного железа

---------------------------------------------------------------------

Описания с упоминанием запаха серного газа (SO2) наиболее многочисленны. Упоминают также запах бензина и его производных. Термин "едкий" и ссылки на запахи электрических устройств почти наверное связаны с озоном. Во всяком случае все эти свидетельства являются независимым источником информации, указывающей на наличие электрических разрядов на поверхностях НЛО, ассоциируемых с их светимостью.

Далее следует указать на прямую связь между химическими аспектами процессов электрического разряда и микроволновой энергией, наблюдаемой в эксперименте. Облучение различных газов на микроволновых частотах дает широкий ряд атомов и свободных радикалов, необходимых для различных химических рекомбинаций. Иррациация воздуха дает окись азота. Эффективность этой реакции сильно возрастает при импульсной иррадиации микроволновой энергией. Этан и метан распадаются на углерод и водород. Бензин остается устойчивым. Иными словами, пульсирующий разряд микроволновой энергии в воздухе образует окись азота, а, в ходе последующих реакций, и бензин, наличие которого отмечается вблизи НЛО (36).

Так как бензин в микроволновом поле не распадается, то его концентрация возрастает и, наконец, он становится ощутимым. В лабораторном эксперименте с микроволновым облучением удается получить окисление серы, а именно преобразование двуокиси серы в трехокись. Оксиление атмосферной серы с образованием двуокиси может быть причиной сообщений о "сернистых" запахах (37).

5. Последовательная многоцветность НЛО

Из вышеприведенных рассуждений, по-видимому, следует вывод, что энергия, излучаемая НЛО, ответственна за свечение атмосферы в непосредственной близости от этих объектов. Более того, различные окраски этого свечения наверное связаны с различной интенсивностью энергопередачи от НЛО в атмосферу. Следовательно, возможно различать разные энергетические состояния НЛО по характеру свечения.

Не претендуя на полноту картины, мы можем представить эти состояния следующим образом:

------------------------------------------------------------------------

Состояние     Вид НЛО, свечение               Физическая основа

------------------------------------------------------------------------

    0          металлический        энергоотдача НЛО недостаточна

                                    для возбуждения свечения

    1          синее свечение       Возбуждается только ксенон

    2       оранжево-красное св.    Селективное возбуждение неона

    3          белое свечение       Вырождение метастабильного азота

    4       яркое белое свечение    Ограниченная ионизация всех газов 

                                    вместе с "механизмом шаровой молнии"

------------------------------------------------------------------------

Если все эти категории реальны, то можно надеяться на то, что удастся найти связь между цветом НЛО и характером их движения. Такую связь замечают по крайней мере с 1956 года.

"Свечение НЛО, по-видиному,как-то связано со скоростью движения или, что более вероятно, с характером ускорения. Серебристо-серая окраска с темно-красным ореолом видна, когда объект неподвижен или движется очень медленно. Затем появляется ярко-красное свечение... При высоких значениях ускорений оно сменяется белым, зеленым, синим и пурпурным" (36).

Прогресс в понимании соотношений свечения и динамичности НЛО невелик. Однако предлагаемая нами модель может быть полезной.

Когда двое водителей автомашины вышли из нее, чтобы понаблюдать за объектом, висевшим на малой высоте, "его окраска сменилась с оранжевой на флуоресцирующую зеленую, а затем он улетел" (39).

Очевидно, пока объект был неподвижен, превалировало 2-ое состояние свечения, а изменение цвета предшествовало ускорению. Первоначальная оранжевая расцветка определялась фотонами с длинами волн между 5850 А и 6470 А, а зеленое сведение возникло от фотонов с длинами волн в диапазоне от 4912 А до 5750 А. Фотоны, создающие ощущение зеленого свечения, имеют более короткую волну и более высокий энергетический уровень, чем их желтые родственники. Таким образом, изменение свечения с оранжевого на зеленое связано с увеличением энергии, излучаемой атомами. Из вышеприведенных определений цветовых полос можно легко подсчитать минимальные и максимальные изменения энергии, принимая, что интенсивность свечения постоянна. Изменения цвета свечения могут происходить при возрастании энергоотдачи НЛО на 5-24%. Можно предположить, что оранжевый cвет определялся свечением неона на волнах длиной порядка 5402 А.

Но неон имеет и хорошо заметную линию в зеленой области спектра с длиной волны порядка 5401 А. С учетом этой линии прирост энергии должен быть равен примерно 5401 А. То, что по мере ускорения НЛО начал накачивать в атмосферу больше энергии, ясно. Однако дальнейший анализ событий затуманивается сложностями, связанными с эффективностью абсорбции энергии атомами в силу неопредленности природы этого механизма, неопределенности вероятностных характеристик переходов в излучающих свет атомах и различной чувствительности человеческого глаза к различным цветам света. Так, что хотя часто сообщают о зеленом свечении, пока еще невозможно осмысленно приписать этому свечению какое-нибудь определенное по номеру состояние.

Наблюдатель НЛО видел светящийся овальной формы объект, поднимавшийся с плоской крыши дома, причем "цвет объекта менялся от белого до красного" (40). В этом сообщении нет сведений, как менялся цвет объекта, была ли какая-нибудь последовательность в изменениях цветов, была ли реверсивность в этом изменении. Но оно, как минимум, показывает, что изменение цвета свечения было явным образом связано с фактом набора высоты, подъемом объекта. В другом случае овальной формы объект следовал за автомобилем одной женщины на протяжении 13 километров. Его цвет "внезапно изменился с красновато-оранжевого к голубовато-белому, а затем объект разогнался и исчез из вида" (41). В качестве прелюдии к разгону на этом НЛО "нажали на газ" и перешли от состояния 2 к состоянию 4.

"Синеватая" составляющая свечение явно связана с 4-м состоянием. Сварочная дуга дает такой компонент свечения.

Объект с овальной надстройкой наверху висел на высоте дерева над автомашиной в течение двух минут. "Затем он наклонился на 45°, поднялся, совершил разворот на 90°, изменил цвет (с белого к желтому, затем к голубому, затем к зеленому) и ускоренно улетел" (42). И в этом случае целый набор ярких свечений сопровождает ускорение движения. Изменение состояний по схеме 4-2-1-?, по-видимому, соответствует постепенному снижению мощности по мере перехода НЛО к крейсерскому режиму полета.

Устав преследовать светящийся объект на протяжении 170 километров, наблюдатель остановил автомобиль и стал рассматривать НЛО. "Цвет НЛО менялся последовательно от оранжевого к красному, синему и зеленому. Он колебался, спускался с высоты в 100 метров на высоту 30 метров, затем внезапно ушел вверх" (43) В данном случае мы, очевидно, имеем переход состояний по схеме 3-2-1-?, возможно, связанный с торможением скорости. Однако переход свечения от голубого к зеленому озадачивает. Освещенный объект в небе двигался то вверх, то вниз, а цвет его изменялся "от белого к зеленовато-голубому" (44). И здесь описание наблюдения неясно: повторялись ли эти изменения цветов и были ли они синхронны с изменениями высоты или же цвета менялись медленно в течение всего наблюдения.

В нашей интерпретации, по-видимому, имели бы смысл изменения по схеме 3-1-3...

Четверо ребят наблюдали НЛО конической формы, снижавшийся по какой-то волнообразной траектории. "Нижняя поверхность объекта была синего цвета, а верхняя меняла свою окраску от красной к оранжевой и к белой" (45). Последний переход, соответствующий состояниям 2-3, по-видимому, связан с ростом мощности, необходимой для торможения.

Каждый случай последовательного изменения цвета НЛО ассоциируется с ускорением движения и предлагаемой моделью энергетических состояний. Как бы ни были грубы наши представления, они, по-видимому, более или менее осмысленно освещают этот сложный аспект НЛО. Предлагаемая нами корреляция критично важна, так какустанавливает определенное соотношение между функционированием двигательной системы НЛО и возбуждением атмосферных газов, начинающих излучать свет. Конечно, в этой области необходима большая дополнительная работа, тщательный анализ наилучшим образом документированных наблюдений и участие теоретика - спектроскописта.

Хотя мы и не указали на какой-нибудь определенный носитель зеленого свечения, возможным кандидатом на эту роль является неон с его спектральной линией на волне 5401 А. Логическая трудность, которая связана с кандидатурой неона, в том, что он требует сравнительно большой энергии для возбуждения, вполне достаточной и для того, чтобы заставить светиться его оранжево-красную линию. Эта последняя должна даже затмить зеленую.

Очевидно, что мы можем предложить только частичное решение задачи. Аналогичная неопределенность имеет место и для часто замечаемой голубовато-зеленой окраски, для которой возможны два источника. Лазер на аргоне испускает голубовато-зеленый свет на волнах 4579-5145 А от среднего синего до почти среднего зеленого, хотя о спектральных линиях аргона в этом диапазоне волн ничего в литературе нет (46).

И все же, поскольку аргона в воздухе достаточно много, упомянутые выше переходы объясняются, по-видимому, участием именно аргона.

А может быть здесь вмешивается голубовато-зеленая линия водорода на волне 4861 А, с ее низким энергетическим порогом возбуждаемости. Однако свободного водорода в атмосфере очень мало, меньше одной миллионной. А с другой стороны, каждая молекула водяного пара в атмосфере, содержащая атомы водорода, обеспечивает достаточное водородоснабжение.

Концентрация водорода в атмсофере максимальна в туманные, дождливые дни, когда относительная влажность воздуха поднимается к 100% и воздух заполняется капельками воды. Если бы подтвердилось, что голубовато-зеленое свечение в такие дни выражено ярче, чем в сухую погоду, то мы с определенностью могли бы указать именно на водород, как на причину этого свечения. Таких попыток пока что не делается. С другой стороны, НЛО зачастую скрываются в облаках, влагосодержание которых существенно выше, чем у воздуха. Это обстоятельство указывает на определенные возможности исследования этого вопроса.

Согласно сообщениям наблюдателей, облака, когда в них входит НЛО, начинают светиться и цвет свечения называют "необычным" (47). По меньшей мере один раз сообщали о зеленом свете этого свечения (48). Противоречащих сообщений нет. Таким образом, водород, вероятно, вносит свой вклад в цветовые данные НЛО, но не исключено также и участие аргона.

6. Одновременная многоцветность НЛО

Наряду с тем, что НЛО светятся различными цветами в некоторой последовательности во время маневрирования, они иногда окрашиваются в разные цвета сразу, т.е. одновременно. В одном случае нижняя сторона объекта оставалась синей, а цвета верхней части менялись (49)

Горизонтальные цветные полосы на объекте в другом случае имели "синюю, красную и зеленую окраску" (50).

Все эти сообщения мало информативны, но вероятно указывают на действие какого-то весьма селективного механизма возбуждения эмиссий света, по-видимому, благородными газами атмосферы.

Горизонтальное расположение полос света на осесимметричном объекте может отражать влияние геометрии объекта, изменяющей или деформирующей электромагнитные поля в окрестностях объекта. Возможно, что именно этим объясняется "шестиэтажность" одного НЛО, с кромок которого все цвета радуги стекали "как вода" (51).

Световые особенности НЛО

Наряду с диффузной светимостью НЛО часто сообщают, что на них имеются обычные "навигационные" огни. Распространенная черта НЛО - четко выделяющийся устойчивый или вспыхивающий свет наверху, который может иметь любой цвет.

Иногда по поверхности НЛО размещены другие источники света. На объектах удлиненной формы типичны носовой и кормовой огни, а на дисках - огни на периферии и на днище. Эти огни весьма различны по числу и по цвету и, в некоторых случаях, как будто бы не имеют определенной значимости. Обычно сообщают о наличии двух или большего числа огней. Один объект имел что-то вроде 30 огней. Сообщают о почти всех цветах света. Чаще всего о красном, голубом, белом, желтом, оранжевом и зеленом. Интенсивность некоторых огней может быть стационарной, а другие могут в это время мерцать или вспыхивать. Вид такого НЛО иногда сравнивают с видом "рождественской елки".

Реже упоминают об еще одном типе иллюминации НЛО. Это уже не поверхностные свечения, а один или большое число мощных лучей, напоминающих лучи прожекторов. Их используют при осмотре местности, или направляют их прямо вверх или вниз, или на дома, или на транспортные средства.

В одном случае объект на земле, казалось, сигнализировал другому, на большой высоте, включением и выключением вертикального луча и этот верхний объект отвечал в том же духе (52). Часто сообщают о красном, белом, голубом и зеленом цвете таких лучей.

И, наконец, примерно дюжина свидетелей сообщала о наблюдении "окон", "люков", "отверстий" или "дверей", через которые лился яркий свет, чаще всего желто-оранжевого оттенка. Через прозрачные купола наверху дискообразных объектов наблюдателям удавалось видеть как индивидуальные источники света, так и общее освещение внутренних помещений НЛО.
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ГЛАВА IV. ЗВУКИ И ШУМЫ НЛО
Зависнув неподвижно, или скользя на высоте деревьев, или совершая крейсерский полет в небе, НЛО молчат. Удивленные наблюдатели НЛО зачастую сообщают, что они были близко и вполне могли бы услышать шум. Если бы эти объекты вели себя как обыкновенные самолеты, они были готовы услышать шум работающих двигателей, выхлопных струй или пропеллеров, определяющий тот или иной способ полета. Отсутствие таких шумов от НЛО явно указывает на то, что их тяговые системы уникальны и необычны. Даже на сверхзвуковых скоростях, на которых любые самолеты создают звуковую волну, НЛО продолжают молчать. Физическая основа этой необычной характеристики НЛО будет описана в следующей главе. И тем не менее, хотя НЛО и молчаливы, известно, что они все же издают какие-то звуки и шумы.

В 103 случаях близких встреч с НЛО на протяжении десятилетия (1958-1968 г.) участники встреч слышали шум от НЛО и пытались его описать (1). Поскольку описывать звуки и шумы вообще очень трудно, постольку не удивительно, что наблюдатели НЛО используют для этого очень широкий ассортимент различных выражений. Представьте себе шум падения монеты в чашку с кофе. Какую массу прилагательных и сравнений употребят для его описания люди, слышавшие этот шум из смежной комнаты?! Представьте себе далее, что вы одновременно слышите несколько различных звуков или шумов, например, шум захлопывающейся двери автомобиля и шум вращения волчка. Несколько человек, которых попросите описать свое впечатление, употребят поразительное множество слов. Чтобы понять, что они пытаются сообщить нужно прежде всего выделить выражения, описывающие каждую из составляющих этого шума. Тогда из этих разных выражений вы сможете выработать некоторое представление об источниках описываемого ими шума.

Некоторые прилагательные, используемые свидетелями, такие, например, как "тупой" и "странный" почти бессмысленны, но тем не менее могут ассоциироваться с несколькими звуками, имеющими вполне конкретные и различимые характеристики.

В приводимой ниже таблице мы пытаемся распределить почти все использованные в сообщениях выражения по пяти категориям звуков и шумов, которые свидетели пытались описать.

Интересно отметить, например, что в описаниях, сделанных тремя разными свидетелями, использовались комбинации терминов, относящихся к этим категориям.

Так, например, сравнивая услышанный шум с шумом пылесоса, они пытались говорить о комбинации шумов струи воздуха и высокого тона воя турбины. Такие комбинации на таблице отражены фигурными скобками.
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Сильные шумы

В сообщениях явно различимы упоминания о двух типах сильных шумов: о мгновенном взрывном шуме (вроде ударной волны) и громком длительном шуме. Такие шумы слышались, когда "оно коснулось земли", "после подъема" с небольшой начальной высоты, "в течение 30 секунд до отлета" и при "отлете НЛО с ревом и рядом ударов". Похоже на та, что эти шумы прямо связываются с использованием на НЛО мощности для быстрого ускорения или замедления, но эти режимы полета не следует связывать с режимами обычно бесшумной посадки и бесшумного взлета. 

Большой НЛО медленно летел на расстоянии около 700 метров от наблюдателя со скоростью порядка 80 км/час, т.е. на дозвуковой скорости. Спустя три секунды после излучения им сильного глубокого света наблюдатель услышал "шум ударной волны" (2). Если появление голубого света вызвало волну сжатия, то она распространялась бы со скоростью порядка 340 метров с секунду и достигла бы наблюдателя примерно через две секунды. Такое совпадение интервалов времени подкрепляет предположение о связи между появлением голубого света и ударной волны. Технический смысл этой связи будет рассмотрен нами ниже при анализе тяговых характеристик НЛО.

Жужжание

Вторая категория шумов НЛО - жужжание, охватывает шумы низкой интенсивности, которые не должны быть слышны ва больших расстояниях. Упоминание о шуме важно в данном случае потому, что дает основание для оценки частоты или тона такого шума. Жужжание летящей пчелы вызывается ее крылышками, которые колеблются с частотой около 270 герц (3). Значительно более низкие шумы, также относимые к жужжащим, создаются, например, колибри, особено той их разновидностью, которая известна рубиновой окраской шейки; частота колебаний крыльев этих птичек примерно 70 у самок и 50 - у меньших по размерам самцов (4).

Они определенно соответствуют шуму с частотами 60-120 герц, производимому электрическими машинами, которые и упоминаются некоторыми наблюдателями. Пожалуй, не стоит искать каких-либо других источников этого шума, если электрические машины так хорошо играют эту роль.

Если учесть, что внутренние помещения НЛО ярко освещены, если иметь в виду их многочисленные «навигационные» огни и излучаемый иногда яркий свет, то, очевидно, что НЛО нуждаются в электрической энергии. Если поверить на слово одному из свидетелей, то НЛО шумел как "генератор".

В наших рассуждениях мы пользуемся допущением, что свидетели слышали жужжащие шумы от НЛО нормальным образом, т. е. что давление звуковых волн оказывало воздействие на барабанную перепонку и это воздействие передавалось элементами внутреннего уха на слуховой нерв. Конечно, следует учитывать и любые другие возможности.

Ранее мы уже высказали предположение, что НЛО излучают высокочастотную электромагнитную энергию, которая не оказывает никакого воздействия на барабанную перепонку уха. Однако медицинские эксперименты показывают, что некоторые люди могут слышать модулированную передачу на радиочастоте. Такие ощущения они интерпретируют как "жужжание, гудение или постукивания". Они чувствуют, что звуки возникают где-то "позади" головы, независимо от ее положения и ориентации (5).

Очевидно, что импульсы энергии, вызывающие эти ощущения, "обходят" ухо и воздействуют непосредственно на слуховой нерв.

Физическая реальность такого воздействия была продемонстрирована введением микроэлектродов в нервное волокно с последующим облучением микроволнами в диапазоне частот от 200 до 3000 мегагерц. В этих условиях удалось обнаружить измерениями электрические потенциалы от нескольких милливольт до 0,1 вольта, возникавшие между внутренней и наружной сторонами поверхностной мембраны нерва (6). Так как эти опыты производились с модулированными микроволнами, то очевидно участники исследований ощущали именно импульсы, а на несущую частоту. На локаторе PPS-16 в Джодрел Бэнк в Англии используется низкая частота повторения импульсов порядка 160 гц (7). Частоты порядка 300 гц применяются совсем часто (8).

Таким образом, не исключено, что ощущение жужжащего шума НЛО, возможно, стимулируется непосредственно в голове наблюдателя высокочастотной радиацией, излучаемой импульсами с низкой звуковой частотой повторения. По-видимому, можно разработать такую систему модуляции микроволн голосом, которая позволит общаться с совсем глухими людьми, у которых слуховой нерв остался целым. Если бы такая система оказалась возможной и безопасной, то можно было бы передавать голос микроволновым излучением человеку, не пользующемуся радиоприемником. Как далее будет показано, что-то вроде такой системы связи и в самом деле представляет собою часть всего явления НЛО.

Порывы воздуха

А теперь о третьей категории шумов НЛО, чем-то напоминающих шум от порывов воздуха. Эти шумы достаточно хорошо идентифицируются, но каких-либо указаний на их источник не имеется. При сегодняшнем уровне исследований можно только гадать не возникает ли этот шум при возбуждении молекул за счет ионизации в процессе "скин эффекта" на поверхностях НЛО. Ночью, при наблюдении коронного разряда на высоковольтных линиях передач, можно заметить свечение, становится слышным "шипящий" шум (9). Шум типа порывов воздуха в общем случае, возможно, и объясняется явлениями электрического разряда.

Шумы высоких тонов 

Было бы интересно и ценно установить хотя бы приближенно диапазон частот шумов НЛО, относимых к категории высоких по тону. На первый взгляд, сравнение шума НЛО с "шумом грузовика на мокром асфальте" мало чем может нам помочь, но тем не менее это полезная исходная позиция для оценки технического смысла сообщения.

Наблюдатели, конечно, имеют в виду шум, производимый насечкой покрышки колеса при движении по дороге. Пусть характеристический размер между элементами насечки будет полдюйма, диаметр среднего колеса будет три фута, а скорость движения автомобиля по дороге, скажем, 40 миль в час. При этих условиях элементы насечки покрышки будут ударяться о дорогу примерно 1400 раз в секунду. Возникает шум умеренно высокого тона.

В оценке диапазона частот этого шума мы, конечно, можем ошибиться в 2-3 раза по величине частоты в любую сторону. Многие выражения в сообщениях, например, "пронзительный", "пронизывающий свистящий", "воющий" напоминают о беспокоящем шуме реактивных самолетов, когда приходится форсировать двигатели при рулежке или при взлете.

Такое впечатление дополнительно подкрепляется явными сравнениями с "громко работающей турбиной" или просто с "турбореактивным двигателем". Употребляя эти выражения, свидетель явно имеет в виду высокие частоты шума двигателей, а не рев выхлопной струи.

Агрессивный шум турбореактивных двигателей в основном генерируется высокооборотной ступенью компрессора. Он состоит из широкополосного шума и нескольких дискретных частот, связанных с оборотами некоторых элементов ТРД. Основным источником последних является взаимодействие лопаток направляющего аппарата и ротора первой ступени, создающие шум, сходный с шумом сирены. Основная частота этого шума может быть определена как произведение числа лопаток ротора и его оборотов. При 30 лопатках на диске и 10000 оборотов в минуту основная частота составит около 5000 герц. Будут генерироваться также гармоники с частотами до 12.000 герц. Так что высокого тона щум ТРД может представлять собою сумму нескольких дискретных частот в диапазоне от 5 до 12 тысяч герц и широкополосного фона (10). Тон высоких дискретных частот действительно очень высок и может достаточно точно описываться словами «вой» или "свист". Так, например, мы иногда слышим амплитудную модуляцию радиочастот на уровне порядка 10 килогерц. Один из наблюдателей сравнил шум от НЛО с шумом "высокооборотной дрели". Большая часть таких дрелей приводится во вращение электромоторами с 25000 оборотов в минуту (11), т.е. с 420 оборотами в секунду.

Крыльчатки для охлаждения обмоток мотора имеют обычно 15 лопаток у малых дрелей. Тогда основная частота получается порядка 6300 герц, что в общем увязывается с вышеприведенными данными.

Из всех этих данных следует, что НЛО издают высокие шумы в диапазоне частот от 1000 до 10000 герц, вероятно, состоящие из шумов нескольких дискретных частот. Многое указывает на то, что эти щумы вызываются вращающимися роторами, имеющими в своей конструкции вентилирующие устройства. За неимением других указаний можно предположить, что в тяговой системе НЛО, возможно, используются вращающиеся машинные источники энергии, но, конечно, это не обычные ТРД.

Следует отметить, что звуки высоких тонов активно поглощаются и ослабляются атмосферой, а на звуки низких тонов она практически не действует. Атмосферная абсорбция звука с частотой 8000 герц характеризуется 5-10 Дб на расстоянии в 100 метров в зависимости от температуры и влажности воздуха (12). Такая селективность абсорбции частот может объяснить тот факт, что высокачастотный компонент шумов НЛО различим только на малых расстояниях.

Кодированные сигналы

В числе 447 сообщений о ближних встречах с НЛО, которые мы анализируем, имеются 7 сообщений, в которых говорится о странных сигналопсдобных звуках. Чаще всего о них говорят как о сигналах типа "бип-бип" (3 сообщения из семи).

Иногда упоминают и об одновременной радиоинтерференции, хотя нет подтверждения предположению о том, что эти странные звуки шли по радиоканалу. Более того, можно сказать, что радиоприемники здесь ни при чем. Десятилетний мальчик заметил яркий серебристого цвета объект на четырехногой опоре в поле пшеницы. Звуки типа "бип-бип" он слышал до того момента, когда объект снялся с места и удалился вверх. Никакого радио в отчете не упоминается и вряд ли у этого паренька в поле был какой-нибудь приемник. Другой аналогичный случай имел место на берегу моря, когда наблюдатель слышал "модулированный свист" во время подъема объекта на высоту порядка 20 метров.

В знаменитом случае с супругами Хилл (13) звуки типа «бип-бип» играли необычайно важную роль. Во время поездки по шоссе в шт.Нью-Гемпшир Хиллы увидели большой НЛО, приблизившийся с большого расстояния и зависший на малой высоте над полем. Одолеваемый любопытством Хилл остановил машину и направился в сторону НЛО. Приблизившись к НЛО, Хилл рассмотрел в нем людей. Охваченный страхом, Хилл бросился к машине и попытался уехать. НЛО преследовал машину Хиллов некоторое время, в течение которого Хиллы возбужденно обсуждали затруднительное положение, в которое они попали, испытывая предчувствие, что люди из НЛО попытаются их похитить. "Послышался странный электрический шум типа "бип-бип". Казалось, что автомобиль вибрирует с частотой этого звука. Ритм сигналов был каким-то нерегулярным "бип, бип-бип, бип, бип... Звуки, казалось шли откуда-то сзади, со стороны багажника" (14).

Звук шел сзади, не со стороны радиоприемника. На вопрос, было ли включено радио, Хилл ответил отрицательно. Было поздно. Передач уже не было. И вообще он не включает радио во время езды на машине (15).

Первая же серия сигналов повергла Хиллов в состояние странной сонливости. Позже вторая серия этих сигналов возвратила их в нормальное состояние. Они ничего не знали, что было с ними между этими сериями.

Спустя много времени Хиллам, в ходе сеансов гипоноза, удалось вспомнить, что с ними происходило. Они были захвачены обитателями НЛО, взяты на борт гигантского аппарата и подвергались биомедицинским экспериментам в течение двух часов. Первая серия сигналов подчинила Хиллов воле НЛОнавтов. Они были освобождены после внушения забыть все, что с ними было, а затем разбужены второй серией сигналов. 

Еще в одном случае наступление амнезии было вызвано сигналами типа "бип-бипи (16). Полицейский офицер в шт. Небраска приблизился к НЛО на шоссе на 14 метров и услышал резкий звук этого типа. Вместо 10 минут времени, которые, по его мнению, были нужны ему для возвращения в отделение полиции, на самом деле прошло полчаса. Под гипнозом в Университете шт. Колорадо он вспомнил события потерянных 20 минут. Очень небольшого роста существо направилось к нему из-под НЛО. Карлик заявил ему, что прибыл на Землю из космоса (17). 

Можно, конечно, допустить, что полицейский пользовался своим радио во время встречи с НЛО. Однако сходство его опыта с опытом Хиллов дает основание для "подозрения", что радиоприемник не участвовал в передаче сигналов.

Нам представляется, что звуки типа "бип-бип" вблизи НЛО не нуждаются и, вероятно, не "используют" радиочастот и что они применяются НЛОнавтами для приведения в состояние гипнотического транса, в котором земляне иногда подпадают под полный контроль пилотов НЛО. Механизмом передачи этих сигналов, по-видимому, является соответствующее кодирование и использование несущей в микроволновом диапазоне частот. Об этом свидетельствуют результаты лабораторных экспериментов на людях и их корреляция с опытом Хиллов. Возможное использование этого механизма связано со значительными сложностями и, видимо, не сводится только к передаче "сырых" сигналов типа "бип-бип".
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ГЛАВА 5. ЭЛЕКТРИЧЕСКАЯ ИНТЕРФЕРЕНЦИЯ

НЛО приобрели странную славу: оказываясь вблизи автомобилей, они их останавливают. Сравнительно часто водители автомобилей, двигаясь по дорогам, замечают перебой, потерю мощности или даже остановку двигателя. Если это происходит ночью, то зачастую тускнеет свет фар или же они совсем гаснут. В радиоприеме отмечаются разряды или же приемник совсем замолкает. Водитель останавливается на обочине дороги, вылезает из машины и начинает искать причину непорядка. И только тогда он замечает поблизости большой сияющий диск, парящий над его автомобилем на небольшой высоте.

Эти эффекты не ограничиваются только автомобилями. Они проявляются на всех видах самодвижущихся транспортных средств, снабженных двигателями внутреннего сгорания. Они не проявляются на машинах с дизельными двигателями. Сообщалось о случаях воздействия на двигатели, включая и полную их остановку, на самолетах, мотоциклах, грузовиках, автобусах, тракторах и других сельскохозяйственных машинах. Во всех этих случаях после удаления НЛО двигатели начинали работать нормально.

Составлен сборник 106 сообщений об электромагнитной интерференции, связанной с близостью НЛО (1). Все эти случаи имели место в самых различных и удаленных друг от друга районах Северной и Южной Америки, Европы и Австралии с августа 1945 по ноябрь 1963 г. Давность этих сообщений не должна вызывать беспокойства, потому что все они типичны для многих аналогичных событий и за последние годы. Более чем в 60 случаях имело место падение мощности мотора или их остановка во время сближения с НЛО. Одновременно отмечались интерференционные воздействия НЛО на радиоприем и ослабление света фар или их полное затуманив. К сожалению, очень мало имеются данных об аналогичных явлениях в дневное время.

При первом взгляде на этот перечень создается впечатление, что имеющаяся в нем информация дает возможность оценить сравнительную предрасположенность систем двигателя, радиоустановок и освещения к воздействиям НЛО. Можно было бы предположить, например, что, приближаясь к НЛО, водитель транспортного средства сначала отмечает прекращение работы радио, потом ненормальности в функционировании фар и, наконец, двигателя. На самом деле все обстоит не так. В трех случаях имели место непорядки в работе двигателя, радиоаппаратуры и фар всех вместе; в двух случаях все эти системы перестали работать, а в одном случае двигатель и радио перестали работать, а свет фар только потускнел. Казалось бы, что система автомобильных огней наиболее устойчива против воздействий НЛО. Однако есть несколько противоположных примеров. Они не дают основания сделать такой вывод. В нескольких случаях свет фар тускнел или затухал полностью, тогда как двигатель продолжал работать нормально.

Двигатель радиоаппаратура и огни, по-видимому, почти одинаково чувствительны к воздействиям HЛO. Если учесть, что радиосистемы высоко чувствительны к обычным видам электрической интерференции, то этот вывод выгладит неожиданным. Вблизи линий электропередачи, работающих на частоте 60 периодов в секунду, мы обычно замечаем помехи в радиоприеме, но не замечаем никаких ненормальностей в работе двигателя и освещения. Заключение ясно: механизмы интерференции, вызываемой близостью НЛО и низкочастотным электромагнитным излучением электросетей, не одинаковы.

Внимательное расследование упомянутых случаев позволяет выявить своеобразную градацию силы воздействия. По-видимому, воздействие НЛО на, скажем, автомобиль связано с напряженностью поля или, иными словами, с расстоянием до НЛО, как его источника. В одном случае в работе двигателя послышались перебои, а свет фар потускнел, в третьем случае двигатель работал нормально, в радиоприеме послышались разряды и свет фар ослабел. Все эти явления указывают на некоторую закономерность: слабое воздействие НЛО, находящегося на большом удалении, «мягко» нарушает работу двигателя, радиоприемного устройства и освещения, а более сильное воздействие приблизившегося НЛО вызывает отказы в работе всех трех систем. В предыдущей главе было показано, что напряженность поля, создаваемого НЛО, также переменна, и следовательно, градации реакции систем облучаемых объектов должны иметь место и в условиях фиксированного удаления НЛО, т.е. когда расстояние до НЛО остается неизменным.

Двигатели внутреннего сгорания

Всем известно, что обычный автомобильный мотор работает, всасывая воздух и парообразное горючее в камеру сгорания, в которой эта смесь поджигается электрической искрой. Воздействие НЛО на такой двигатель, находящийся от него на некотором расстоянии, должно проявляться на свойствах или воздуха, или топлива, или искры зажигания или в какой-нибудь комбинации всех этих воздействий. Единственным нормальным способом выключения работающего мотора является разрыв электрической цепи зажигания. Воздействие НЛО на нормально работающий мотор скорее всего является электрическим или электромагнитным по своей природе. И уж совсем бесспорным является именно этот механизм воздействия НЛО на радиосистемы. Любые сомнения в этой области полностью рассеиваются данными наблюдавшегося в 1964 г. в Италии случая, в котором НЛО пролетел над обычным и дизельным тракторами, работавшими бок о бок. Обычный трактор остановился, а дизельный продолжал работать (2). Точно так же в Англии имел место случай, когда водитель грузовика сообщил полиции, что зависший над ним НЛО подавил работу системы освещения и радио, а дизельный двигатель автомашины продолжал работать (3).

Хотя вся эта цепь рассуждений, по-видимому, совсем элементарна, все эта обстоятельства ни в какой мере не оказались очевидными комитету профессора Кондона (4). В исследованиях, проведенных этим комитетом, основные усилия были направлены за изучение интерференции путем экспериментальной проверки воздействия сильных магнитных полей на элементы электрических цепей двигателя. В очень сильных магнитных полях с напряженностью до 20000 гауссов влияние на работу свечей зажигания, аккумуляторы и нити ламп накаливания оказались несущественными. При использовании обычных бобин, заключенных в стальной корпус, искра в свечах только иногда прерывалась при напряженностях порядка 20000 гауссов. Был сделан вывод, что "...если учитывать экранирование стальным листом корпуса автомобиля, то напряженность внешнего магнитного поля должна быть значительно выше указанного уровня".

Пребывание в очень сильных магнитных полях должно было вызывать изменение намагниченности автомобильного кузова. Иначе говоря, автомобиль, подвергшийся воздействию сильного магнитного поля, предположительно окружающего HЛO, должен был бы сохранить на кузове своеобразную "запись" такого события. Однако специальными измерениями установлено, что магнитные характеристики автомашины, побывавшей под воздействием НЛО, в основном такие же, что и любого экземпляра той же модели и производства, не подвергшейся воздействию НЛО. На этом заключении исследования и были прекращены: было решено, что автомобиль, подвергшийся воздействию HЛO, не испытывал эффектов сильного магнитного поля. Возможно, что этот автомобиль или совсем не был вблизи НЛО, или же был остановлен приблизившимся НЛО без воздействия сильного магнитного поля.

Вместо того чтобы обратить все внимание только на сильное магнитное поле, комитету Кондона следовало бы обследовать также характер воздействий флуктуируюших электромагнитных полей, способных влиять на работу двигателей, радиосистем и фар, не изменяя магнитных характеристик кузова автомобиля. Такой подход был предложен Д. Р. Сондерсом, занимавшим в свое время ключевое положение в работе комитета Кондона (5).

Высокочастотная электромагнитная радиация, возможно, очень хорошо объяснила бы случаи воздействия НЛО на автомобили. Возможно, удалось бы установить, что она может индуцировать перенапряжения и разряды во вторичной обмотке бобины. В результате оказалась бы полностью нарушенной необходимая для нормальной работы двигателя последовательность искрообразования. Критическое значение опережения или запаздывания зажигания для моторов внутреннего сгорания общеизвестно. Они не работают как следует даже при небольших сбоях зажигания. Этот механизм воздействия может объяснить, почему моторы автомобилей, по-видимому, проявляют необычно высокую чувствительность к влиянию НЛО. Что касается радиосистем, то совершенно ясно, что высокочастотное поле может вызвать разряды и помехи, или же в случае, когда оно достаточно сильно, то и полностью заблокировать входные контуры приемников, нарушая радиоприем. Физической основой воздействия ВЧ поля на работу фар автомобиля является повышение сопротивления вольфрама в условиях микроволнового облучения (6). Возросшее сопротивление понижает силу тока в нитях ламп, уменьшая их разогрев. Свечение лампы тускнеет с падением температуры нити или же полностью исчезает. "Вольфрамовый эффект" дает также альтернативное объяснение явлению выключения двигателя в связи с тем что контакты распределителя зажигания, выполненные из вольфрамового сплава, подвержены этому воздействию. Повышение сопротивления контактов уменьшает ток в первичной обмотке бобины, снижает интенсивность искры или даже полностью ликвидирует возможность нормального возникновения искры в запальной свече.

Поскольку крышка распределителя зажигания, несущая на себе эти контакты, выполняется не из металла, поскольку отсутствие хорошего экранирования может быть причиной исключительно высокой чувствительности системы зажигания к этому воздействию. Существует еще два случайно проявлящихся воздействия в форме "диких" колебаний стрелок обычных компасов и магнитного спидометра.

Радиосистемы

Как упоминалось в предыдущем разделе, радиоприемные устройства автомобилей, самолетов и др. транспортных средств, испытывают во многих случаях воздействие НЛО. Можно считать, что в большинстве случаев это были устройства с амплитудным модулированием (AM), так как до середины шестидесятых годов радиоприемники с частотной модуляцией (ЧМ) на автомобилях применялись редко. В сообщениях о 32 случаях радиоинтерференции, упомянутых в списке Холла, иногда указывается, что радиоприемник не выходил из строя полностью, но оказывался забитым помехами типа "грозовых", "кричащих", "пульсирующих" и "ревущих". В других случаях приемник выдавал какие-то организованные сигналы, звучащие вроде равномерных «дит-дит-дит», громких "бип-бип-бип" или установившихся "точка-точка-тире".

Обе последние разновидности звуков воспроизводились радиоприемниками в полицейских автомобилях. Нам представляется, что стандартные АМ приемники просто напросто забиваются излучением НЛО, а содержащиеся в этом излучении "послания" детектируются на частотах, обычно применяющихся в полицейских системах связи.

Подтверждением этого предположения является следующее необычное совпадение. В ноябре 1957 г. канадский автомобилист отметил одновременный отказ своего батарейного радиоприемника и переносной коротковолновой радиостанции в период, когда НЛО парил над его автомобилем на небольшой высоте. Все диапазоны KB не работали и только "на одной частоте был слышен звук одного тона" (7).

В тех случаях, когда радиоинтерференция и наблюдение НЛО происходят одновременно, не обнаруживается никаких указаний на то, что различимые сигналы излучаются НЛО. Наоборот, есть указания, что это не так. Почти все средней мощности морские радиомаяки, используемые для радионавигации, передают равномерно повторяющиеся сигналы из точек и тире, соответствующие какой-нибудь одной литере в мевднародном коде Морзе. "Некоторые береговые маяки передают только ряд тире и поэтому их иногда называют "биперами" (8).

Авиационные маяки в свою очередь передают кодированные сигналы, соответствующие трем литерам кода Морзе. Так, радиомаяк г.Сан-Франциско передает серию РО (9). Таким образом, встает вопрос: можно ли отнести на счет каких-либо морских радиомаяков упомянутые выше сигналы и установить наименования маяков.

Приводим следующие данные:

-----------------------------------------------------------------------

Сигнал                 Литера              Был слышен в окрестностях 
-----------------------------------------------------------------------

 ...                     S                     г.Кадьяк, Аляска 

би-бипбип...             -                     г. Хаммонс, Индиана 

 ...                     U                     г. Хоббс, Нью-Мексико

-----------------------------------------------------------------------

Если такие радиомаяки существуют, то они должны быть учтены в радионавигационном справочнике (Публикация № 117-А и 117-В. Морское гидрографическое бюро США).

Выскажем несколько соображений о возможном механизме интерференции, вызываемой НЛО. Кроме насыщения или блокировки входного контура, энергия излучения от НЛО может нарушать высокочувствительную настройку приемника на принимаемую до появления НЛО станцию. Таким образом, радиоприемники полицейских машин могли быть сбиты по настройке и перенастроены на прием сигналов в морском диапазоне, тогда как приемники стандартных широковещательных радиопередач так обычно не перенастраиваются.

Эта возможность представляется весьма вероятной, ввиду близости друг к другу полицейской и морской полосы частот. Конечно, странно, что нет сообщений о переходе автомобильных приемников на прием каких-нибудь других станций под воздействием облучения с НЛО.

Каким образом может происходить перенастройка под воздействием НЛО? Ответ определяется характеристиками любого контура настройки, состоящего из катушки, емкости и сопротивления. При возбудцении переменным напряжением в таком контуре возникает переменный ток той же частоты. Величина этого тока зависит от частоты возбуждения и достигает максимума, когда последняя соответствует резонансной частоте контура. Частота, при которой наступает резонанс, определяется параметрами электрических элементов контура. Следовательно, если параметры одного из них меняются, то меняется и резонансная частота.

Обычно приемник настраивают, изменяя емкость конденсатора, добиваясь, чтобы собственная частота входного контура соответствовала несущей частоте станции, на которую настраиваются. При этом сигналы от всех других станций оказываются подавленными (10).

Если катушка настроенного контура подвергается воздействию флюктуирующего поля высокой частоты, то в ней будут наводиться блуждающие токи, изменяющие нормальный режим работы катушки. Теоретически контур будет продолжать работать, но на другой резонансной частоте. Иными словами, приемник окажется ненастроенным и может начать принимать какую-нибудь другую станцию.

Такой механизм смещения настройки может объяснить причины однотипных сообщений, поступавших с самолетов, полицейских машин и радиостанций о потере передачи. Полицейские, преследовавшие НЛО в Денвиле, шт.Иллинойс, никак не могли связаться со своим управлением, потому что их радиоустановка по какой-то непонятной причине не работала (11). Возможно, что их передатчик был расстроен так, что на нормально работавшем приемнике в полицейском управлении их никак не могли услышать. Чаще всего радиоустановки просто перестают работать. В присутствии НЛО они перестают "звучать". То обстоятельство, что они приходят в норму после исчезновения НЛО, делает мало обоснованным предположение, что все дело в потере мощности питания. Необходимо выявить все возможные причины такого поведения радиоаппаратуры.

В связи с нашими замечаниями о "вольфрамовом эффекте" стоит отметить, что этот металл широко применяется при изготовлении катодов в радиолампах (12). Электронный поток в радиолампе генерируется именно катодом, когда он разогрет до соответствующей высокой температуры. Он легко управляем и обеспечивает высокую чувствительность радиоламп, их способность колоссально усиливать сигналы. Ограничение эмиссии электронов с катода должно иметь ярко выраженный эффект, уменьшить нормальное усиление или, в пределе, совсем прекратить ток по лампе. Мощность на выходе радиоприемника или упадет ниже порога слухового восприятия, или до нуля. И восстановится только после восстановления нормальных условий. Такое поведение радиоприемного устройства в точности соответствует ожидаемой последовательности событий при повышении сопротивления катода из вольфрама или вольфрамового сплава при облучении микроволнами. Рабочая температура катода поддерживается автономным контуром низкого напряжения. Ток в цепи катода заставляет катод накаливаться точно так же, как накаливается нить в фаре автомобиля (13). Повышение сопротивления этой цепи уменьшит ток и температуру разогрева, уменьшая или совсем прекращая эмиссию электронов.

Этот же механизм воздействия микроволн должен ухудшать работу передатчиков или совсем срывать возможность передачи, за счет ограничения внутреннего усиления или ограничения потока мощности через выходные лампы на излучение в антенну передатчика.

Домашние радиоприемники и лампы

Холл упоминает о 19 случаях нарушения работы радиоприемников, телевизоров и домашнего освещения во время пролета НЛО над городами и населенными местностями. Проявления воздействий НЛО на телевизионные приемники отмечаются в 6 раз чаще, чем на радиоприемники. Такое соотношение настолько велико, что надо искать ему объяснение. Оно может просто отражать большую популярность телевидения, чем радиопередач. Но, по-видимому, тут сказываются и какие-то технические причины. Большие, устанавливаемые на крышах телевизионные антенны гораздо более эффективны, чем маленькие ферритовые антенны, встроенные в конструкцию настольных или переносных радиоприемников. Этот фактор уже сам по себе может быть связан с наблюдениями НЛО. Кроме того, интерференционные воздействия НЛО могут содержать частотные составляющие, более близкие телевизионным несущим частотам, чем несущим частотам радиопередач.

Во всяком случае, особый характер телевизионной интерференции, о которой говорится в сообщениях, и ее характеристики вроде "потускнение", "расплывчатость и появление пятен", "потеря звука" и "искажение" вообще, указывают на то, что все эти неприятности не вызывались недостатком мощности питания. Следует, очевидно, поинтересоваться возможностью прямой интерференции, прямых воздействий НЛО на отдельные цепи приемника в таком же плане, в каком мы говорили об этом выше. В нескольких соощениях говорилось о том, что тускнел свет электрических ламп домашнего освещения или потухал совсем. Возможно, что механизм этого явления тот же, что и в случае с автомобильными фарами. Совершенно очевидно, что другой возможной причиной этого явления могла быть потеря мощности в линиях энергоснабжения. Заметим, что воздействие НЛО на силовые линии электропередач на больших площадях представляет собой еще одну особой важности черту всей этой проблемы.

Линии электропередач

В течение многих лет наблюдается какая-то связь между НЛО и системами распределения электрической энергии. НЛО имеют тенденцию зависать вблизи электростанций, распределительных установок, подстанций или двигаться вдоль высоковольтных линий. Их часто видят в таких местах во время или незадолго до срывов энергоснабжения на значительных площадях, обслуживаемых этими сооружениями. Естественно, что вину за возникающие при этом неудобства возлагают на НЛО. Однако удовлетворительного объяснения этим явлениям не найдено. Непонятны два вопроса: непонятно, что привлекает НЛО к электросистемам так же, как непонятен их метод нарушения функционирования этих систем.

Осенью 1966 г. целый ряд наблюдений НЛО в южном Нью-Хемпшире привлек внимание известного журналиста, который провел тщательное исследование на месте. Вооружившись портативным магнитофоном, он собрал показания многих участников наблюдений НЛО и некоторые из них дословно привел в изданной им книге. В 73-х отдельных опросах содержались данные о прямой связи между НЛО и силовыми линиями северо-восточной сети линии электропередач (ЛЭП) (14). В типовом случае НЛО появлялись на малой высоте вблизи ЛЭП.

В нескольких случаях сообщалось, что "похожий на трубу объект отделился от оснований дискообразного НЛО, спустился вниз, коснулся ЛЭП, оставаясь в состоянии такого контакта в течение примерно одной минуты" (15). Если иметь в виду такие наблюдения, то утверждения о том, что все эти НЛО - это просто какие-то таинственные электрические шарики, образуемые энергией ЛЭП, абсолютно несостоятельны, тем более, что многие из них были видимы на больших высотах и становились обвектами преследования реактивных истребителей. В тысячах случаев НЛО наблюдались в районах, достаточно удаленных от ЛЭП. Мы полагаем, что группа наблюдений НЛО близ ЛЭП, имеющая совершенно уникальный характер, свидетельствует о какой-то особой цели, особом смысле такого поведения этих объектов. Конечно, вопрос об этом смысле остается открытым.

В период упомянутых выше наблюдений, а именно 9 ноября 1966 г., система ЛЭП, обслуживающая примерно 20% населения США, проживающего в 8-ми восточных штатах, просто-напросто вышла из строя. Согласно первоначальному сообщению, узел всех непорядков, повлекших выход системы из строя, находился на дистанционно управляемой подстанции в городе Клей, шт. Нью-Йорк, где за несколько секунд до срыва энергоснабжения пилот самолета заметил ярко красный шар, примерно 30 м в диаметре. В общей сложности 5 человек видели этот объект или очень на него похожий на небольшом расстоянии. Расследование, проведенное федеральной комиссией по энергетике, официально указало на канадскую гидроэлектростанцию на реке Ниагара, как на источник непорядка. "Первоначальным событием явилось срабатывание защитного реле на Вековской генераторной станции, разомкнувшего цепь 029ДЦ, одну из 5-ти 230 кв цепей, соединяющих эту станцию и потребителями электроэнергии в районе городов Торонто и Гамильтон" (16).

Прежде чем мы рассмотрим более или менее подробно эти открытия федеральной комиссии по энергетике, надо будет остановиться на некоторых практических методах, применяемых в электропромышленности. Провода и мачты высоковольтных линий электропередач могут подвергаться опасным воздействиям разрядов молний, падающих деревьев, ветровых нагрузок. При ударе молнии напряжение в линия внезапно возрастает до очень высокого уровня, вызывающего дуговой разряд на земдв в обход изоляторов ЛЭП еще и после того момента, когда линия будет отключена. Пострадавшая линия должна быть азолирована от системы с передачей ее нагрузки на параллельные линии и только после этого снова включена в работу. Для обеспечения такой защиты каждый участок системы передачи обслуживается аварийными устройствами, обнаруживающими возникновение ненормальностей и предпринимающими соответствующие корректирующие действия. Эти весьма чувствительные и быстродействующие реле управляют большими и сложными выключателями, рассчитанными на большие мощности. 

В прошлом высказывалось предположение, что "сопровождающие" НЛО магнитные поля наводят в линиях электропередач токи, когда НЛО с большой скоростью пролетают над ними (17). Проявление этих токов может отмечаться управляющими реле и приводить к выключению линий. Передача мощности с выключенного участка на параллельную линию может вызвать перегрузку этой параллельной линии, новое переключение и т.д. и полный срыв нормальной работы ЛЭП. Упомянутые реле - это точки, в которых трудности "только начинаются". В ранее цитированном отчете федеральной комиссии по энергетике указывалось, что "точная причина запитки и срабатывания защитных реле неизвестна". Вслед за этим выводом был проведен обзор возможных условий в системе, которые могли бы приводить к этому срабатыванию реле. Ключи к пониманию загадок такого рода иногда скрываются в деталях последовательности развития описываемых событий. В этом смысле важное значение имеют обстоятельства выхода из строя ЛЭП в Бразилии. 17-го августа 1959 года автоматы Юберландской силовой станции внезапно отключили подачу энергии со всех 4-х каналов. Несколько ранее техник на подстанции, в 70 км, вполне своевременно сообщил, что над подстанцией прошел НЛО, что автоматы подстанции отключились и что НЛО двигался в направлении на силовую станцию вдоль ЛЭП. Главный инженер вручную включил автоматы на главной станции, но они тут же выключились. В этот же момент, выбежав из помещения, он увидел яркий объект в небе, приближавшийся с большой скоростью. Потом, по расчету, эта скорость была оценена в 3400 км/час. Как только НЛО прошел мимо станции, вся система возвратилась к нормальному рабочему режиму (18).

Критично важным обстоятельством в этом сообщении является срабатывание реле на подстанции во время пролета непосредственно над ней НЛО. Реле на главной станции, явно находившейся вне сферы воздействия НЛО, обнаружили ненормальность на линии и явно правильно на нее отреагировали.

Обычно двухступенчатый механизм защиты ЛЭП предполагает сначала возникновение в линии какой-нибудь утечки мощности, а затем корректирующего срабатывания реле. Нам представляется, что, вместо этого, НЛО воздействовал непосредственно на реле, без каких-либо промежуточных процессов. Конструктивные особенности этого реле убеждают нас в том, что они должны быть чувствительными к блуждающему случайному облучению. Сердцем реле индукционного типа является маленькая круглая механическая пластина со стержнем, жестко связанным с ее центром. Подшипники на концах стержня позволяют ему свободно вращаться. Однако, этот металлический диск удерживается неподвижно в равновесии пружиной, действующей против электромагнитных сил, определяемых условиями в обслуживаемой реле линии электропередачи. При возникновении нежелательной обстановки на такой линии поворот диска замыкает контакты соответствующих корректирующих цепей.

Ясно, что высокочастотная электромагнитная радиация от НЛО способна навести в диске блуждающие токи, нарушающие балансировку реле и приводящие в действие выключатель линии.

Наводки от блуждающих токов могут также заставить сработать часто применяемые реле плунжерного типа (в частности соленоидные), хотя они должны быть более устойчивыми, чем другие. Возможный эффект НЛО и их воздействия на реле третьего типа, в которых используются твердотельные элементы, просто неизвестен.

Конечно, наведенное извне срабатывание электромагнитных реле защиты само по себе не вызывает повреждения в линиях.

В официальном сообщении реле защиты 029 на силовой станции им Адама Бека в Куинстоне, Онтарио, было названо конкретным источником широко распространившихся непорядков в электроснабжении большого района. Однако, дальнейшее расследование, почти не замеченное прессой, показало, что виновное реле, снятое для проверки, оказалось совершенно исправным. И в самом деле, после возобновления подачи энергии это реле продолжало работать нормально. В линии электропередачи, защищаемой им, не было обнаружено никаких повреждений (19). 

Индуцируемые электромагнитной радиацией НЛО срабатывания защитных реле, очевидно, и есть тот самый механизм, которым НЛО вызывают срывы энергоснабжения.
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ГЛАВА 6. ФИЗИОЛОГИЧЕСКИЕ ВОЗДЕЙСТВИЯ НЛО

Воздействия НЛО на главные органы чувств человека описаны в ряде публикаций. Говоря коротко, наблюдатели НЛО видят металлические аппараты с различными структурными деталями, причем эти аппараты иногда окружены ярким светом или ослепительным гало. Изучение сообщений о щумах, производимых НЛО, позволило установить несколько типов шума, подсказывает возможность искусственного стимулирования слуховых ощущений непосредственным воздействием на слуховые нервы. Удалось напасть на след конкретных сложных химических веществ, образующихся в атмосфере под воздействием лучевой энергии НЛО и ответственных за особые запахи, ощущаемые вблизи НЛО. Обычно принимают во внимание зрение, слух, обоняние человека, хотя существуют и многие другие пути воздействия НЛО на человеческий организм.

Первичные симптомы

Ощущение прогрева тела при приближении к НЛО - распространенный вид жалоб, заявляемых участниками ближних встреч с НЛО. Очень большой НЛО, семидесяти метров в длину, пролетая в 30 метрах от двух судебных исполнителей в шт.Техас, вызвал так называемую тепловую волну (1). Шестеро десятилетних ребят в шт. Огайо испытали такие же ощущения, когда над ними остановилась машина дискообразной формы (2). Интенсивность теплового воздействия НЛО различна и может достигать пугающе высоких значений. В Уругвае, вблизи морской базы "Капитан Курбело" опытный пилот небольшого самолета оказался примерно в 700 метрах от яркого НЛО, имевшего форму "музыкального волчка" и остановившегося на пути следования самолета. "Я видел, что НЛО дважды покачнулся, а затем снялся с места и начал двигаться с фантастической скоростью в направлении к морю. Позади НЛО оставался небольшой след, напоминающий водяной пар... Температура в кабине повысилась настолько, что мне пришлось открыть створки фонаря и входной люк, снять куртку. Я просто изнемогал от жары" (3). Еще более сильная тепловая волна в кабине реактивного истребителя F-94 во время преследования НЛО оказалась настолько непереносимой, что пилоту и его напарнику пришлось катапультироваться. Самолет разбился в Уэйвилле, шт. Нью-Йорк. Трагически погибли четыре человека, несколько человек получили ранения (4). Ожоги первой и второй степени, обычно лица и рук - таково "вознаграждение", которое получают неосторожные люди, слишком близко приближающиеся к НЛО и те, кто разрешает себе лететь позади НЛО на очень малом расстоянии (5).

Иногда участники ближних встреч с НЛО оказываются в состоянии паралича в течение всего времени пребывания вблизи НЛО, обычно на расстоянии от 50 до 150 метров (6). Фермер из Сан-Пистро в Италии испытал паралич, приблизившись к НЛО, совершившему посадку на деревенской площади (7). В Стратфорде на Эйвоне в Англии человек, наблюдавший за похожими на человеческие тремя "фигурами" вблизи совершившего посадку НЛО, потерял способность двигаться. В данном случае потеря подвижности продолжалась до тех пор, пока НЛОнавты не вернулись в НЛО и не улетели (8). По меньшей мере в семи других случаях у свидетелей встреч с НЛО, терявших способность двигаться, в полном объеме сохранялась работоспособность сердца, дыхание и зрение. На работали только двигательные мускулы (9). 

Возвращение к нормальному состоянию обычно наступает сразу после отлета НЛО. Однако одной из жертв НЛО понадобилось около 20 минут для восстановления координации (10). Приблизительно такое же время понадобилось одному французскому фермеру, чтобы оправиться с параличом, возникшем у него, вероятно, в результате применения НЛОнавтами какого-то оружия (11).

Относительно часто наблюдатели НЛО теряют сознание. Об этом сообщают или как об изолированном симптоме или как об одном из нескольких одновременных симптомов (12). Существенен тот факт, что почти половина людей, испытавших паралич или терявших сознание при встречах с НЛО, описывают также "колющие" боли или ощущение электрического удара. Один из пострадавших в шт. Массачусетс объяснил свое самочувствие так: "На мой мозг ничего не подействовало, он был в полном порядке. Я только не мог двигаться, ощущал оцепенение и шок" (13).

Поскольку очень часто связывают различные физиологические эффекты встреч с НЛО с ощущением электрического удара, многие не прочь усмотреть причину всех этих симптомов в каком-нибудь электрическом феномене. Это искушение становится совсем сильным, когда выясняется, что почти всегда, когда жалуются на перегрев тела, на паралич, потерю сознания или электрический удар, одновременно сообщают и о том, что автомобильный мотор тоже или останавливался или работал с перебоями. В двух случаях перестали светиться также фары автомобиля (14). Такая явная связь между воздействиями НЛО на человеческое тело и на электрические системы автомобилей четко указывает на электромагнитную энергию, как на причину всех этих воздействий. Такая связь подозревалась давно (15). "Громкое жужжание" и сигналы типа «бип-бип», которые также имеют электромагнтное происхождение, слышат непосредственно перед наступлением паралича и потерей сознания (16). Очевидно, что эти звуки должны предшествовать потере сознания или следовать за нею, так как, по определению, лицо, находящееся в таком состоянии, не запоминает внешних стимулов. Во всяком случае необходимо тщательное изучение всей последовательности событий в таких сообщениях мгновение за мгновением.

Водитель автомашины во Франции почувствовал болезненное покалывание как при электрическом ударе в тот же момент, когда начал плакать ехавший вместе с ним ребенок. Когда отказал мотор и потухли фары автомобиля, боль усилилась (17) Иными словами, ощущения электрического удара постепенно усиливались до такого уровня, при котором вызывавшая это явление причина нарушила также работу электрических цепей в автомобиле. Можно полагать, что если бы сила воздействия росла и дальше, то свидетель мог бы оказаться парализованным. Несмотря на единственность этого сообщения, оно дает основание полагать, что ощущение колющей боли является ранним предупреждением о воздействии лучистой энергии, за которым следует электрическое воздействие и, наконец, паралич или потеря сознания.

Вероятно, наиболее чувствительным каналом, реагирующим на излучение, является канал слуха. Можно напомнить, что супруги Хилл сначала слышали звуки типа "бип-бип", а только после этого ощутили "колющую боль" (18). И физиологические и физические реакции, по-видимому, могут быть как-то согласованы с характером маневров НЛО. В двух случаях все было нормально до тех пор, пока НЛО не начал подниматься. В это время потухли огни фар автомобиля (19), в другом случае в это время заглох мотор (20). Еще в одном случае покалывание и паралич наступили у наблюдателя одновременно с потерей оборотов двигателем, когда поблизости начал подниматься с земли НЛО (21). Известно, что сила этого воздействия НЛО, практически не проявляющаяся на больших расстояниях, по-видимому, зависит от близости НЛО и становятся максимальной, когда НЛО рассеивает на взлете максимум энергии. Участники встреч с НЛО замечают множество других физиологических эффектов, но обычно все это только отдельные случаи. В числе таких реакций входят амнезия, головная боль, боль в глазах, потеря зрения, тошнота и рвота. Мы еще вернемся к этим болезненным явлениям, когда сформулируем наши взгляды на вопрос о первичных симптомах микроволнового облучения. Ряд факторов прямо указывает на то, что именно микроволновая энергия ответственна за эти физиологические эффекты, а ведь НЛО излучают именно эту энергию. Именно эта форма энергии является возможным основным виновником нарушения проводимости электрических цепей, отказов фар и остановки моторов автомобилей, причиной прогрева тел животных, причиной электрических ударов, паралича и потери сознания, всех явлений, наводимых НЛО с некоторого расстояния. Все эти явления хорошо согласуются между собой.

Поиски объяснений этим физиологическим реакциям следует начать с рассмотрения связанных с ними физических и биологических данных. Если же микроволновое облучение и процессы жизни, рассматриваемые совместно, позволят объяснить и воспроизвести механизмы воздействия, то поиск каких-нибудь других объяснений более не понадобится.

Повышение температуры тела

Диатермия представляет собой используемый в медицине процесс подвода тепла к тканям внутренних областей тела человека. Обычно для этого на соответствующей части тела устанавливаются подходящей формы электроды, облицованные тканью. После подачи на них переменного напряжения электроды начинают работать как конденсатор, в котором ткани человеческого тела являются диэлектриком. Переменное электрическое поле между электродами, полностью проникающее в прогреваемую ткань, возбуждает молекулы этой ткани и генерирует тепло. Если электроды заменить антенной и подавать на нее микроволновые частоты, то она направит на пациента электромагнитную радиацию с тем же проникающим воздействием. Обычная машина для микроволновой диатермии работает с мощностью излучения около 100 вт на частоте порядка 2450 Мгц (22). На этой частоте проникающая способность ЭМ радиации очень хороша. С увеличением частоты она уменьшается, причем поглощаемая организмом энергия все более сосредоточивается в тонком слое вблизи кожного покрова (23).

Применение микроволн для диатермии на людях связано с некоторой потенциальной опасностью, поскольку рецепторы тепла у человека располагаются только в кожном покрове. По этой причине при диатермии может возникнуть перегрев внутренних глубоко расположенных тканей без своевременного болевого предупреждения и, в особенности в таком районе, который не охлаждается свободным потоком крови, например, в костном мозге или в глазах человека.

Выше, при обсуждении вопроса о плазме вокруг НЛО, мы оценивали температуру газов в 100-200°С. Столь горячие газы будут излучать энергию в широком диапазоне частот, включая частоты инфракрасного, видимого и ультрафиолетового света. В зависимости от интенсивности и длительности воздействия инфракрасные лучи могут вызвать прогрев кожи и даже серьезные ожоги. Ультрафиолетовые лучи могут дать на коже типичный загар. Поскольку одежда человека блокирует оба эти типа радиации, то они могут вызвать локальные эффекты на оголенной коже лица и рук. Что касается "тепловых волн" от НЛО, которые заставляют людей снимать с себя одежду или даже прыгать с самолетов, то они должны иметь какой-то другой источник.

Вполне возможным "виновником" этих явлений является абсорбция высокочастотной радиации, при которой также генерируется тепло, как и в микроволновой диатермии.

Паралич

Управление человеческим организмом осуществляется его центральной нервной системой. Она получает информацию о внешней обстановке за пределами тела от органвв чувств и об условиях внутри организма, таких, например, как потребность мышечной системы человека в кислороде. Эти данные участвуют в общем опыте каждого индивидуума и в его осознаваемых желаниях. Оба комплекта сигналов распространяются по нервным путям к мышцам и железам, формируя реакцию, соответствующую условиям, превалирующим в данный момент. Этот процесс непрерывен.

Haс сейчас больше всего интересуют функциональные свойства нервных волокон. Эти волокна в известном смысле напоминают собой изолированные электрические проводники. Центральная "жила" из протоплазмы представляет собой более или менее хороший проводник электричества и окружена жироподобным веществом, со свойствами более или менее удовлетворительного изолятора. Приказы отдаленным мышцам, посылаемые центральной нервной системой, движутся вдоль нервных волокон в виде волны электрического потенциала. Однако, аналогия нерва и электрического проводника ограничена особыми свойствами нервных волокон. Перемещающийся по нерву импульс, именуемый потенциалом действия, имеет одну и ту же интенсивность в каждом нервном волокне. В любой точке или сечении вдоль такого волокна этот импульс или присутствует или отсутствует, его никогда не удается обнаружить в виде потенциала, большего или меньшего, чем его нормальное значение. Энергию для передачи такого сигнала поставляет само нервное волокно. Эта энергия не поступает в нерв от какого-либо источника, подключенного к входному концу нерва.

Мембранная изоляция нервного волокна прерывается почти через каждый миллиметр, образуя в местах разрывов так называемые перехваты Ранвье. Подпитка нерва энергией обеспечивается проникновением некоторых ионов через мембраны упомянутых выше коротких изолирующих сегментов оболочки. Ширина импульса составляет примерно 1 миллисекунду. Движутся импульсы с различными скоростями в зависимости от размера волокон; типовое значение скорости распространения импульса по нерву составляет около 10 метров за секунду. Измерения электрических потенциалов под изоляцией волокон показали, что в условиях покоя его напряжение составляет примерно -0,7 вольта относительно напряжения окружающего нерв раствора. Потенциал действия, движущийся вдоль волокна, имеет положительный потенциал с амплитудой порядка 0,1 - 0,12 вольта. Поэтому в любой момент, когда потенциал действия занимает некоторое положение на волокне нерва, внутренний объем волокна испытывает моментальный сдвиг напряжения, составляющий примерно +0,04 вольта относительно окружающего раствора.

С помощью электродов, вживленных в нервное волокно, создавая на мембране разность потенциалов порядка 0,02 вольта или несколько большую, можно запустить по нерву стандартный импульс. Такой импульс начинает двигаться по нерву в обоих направлениях, тогда как импульсы от мозга движутся только в одном направлении. После того, как импульс проходит через один из сегментов нервного волокна, требуется некоторое конечное время для того, чтобы он возвратился к нормальному состоянию. В течение периода восстановления он совершенно не способен передавать следующий импульс: в течение одной миллисекунды нервное волокно просто никак нельзя стимулировать, заставить работать; на протяжении примерно еще одной миллисекунды нервное волокно можно заставить работать, но только в случае приложения стимула более сильного, чем обычный (24).

Если после подачи стимула с уровнем ниже порогового значения в 0,02 вольта, в интервале времени порядка 2 миллисекунд будет подан второй стимул, то этот последний может вызвать соответственную реакцию, хотя и значительно менее интенсивную, чем пороговая. Первый импульс, так сказать "открывает калитку" для следующего (25).

Если микроволновая радиация способна создать потребный стимул, то тогда будет наведен и соответственный потенциал действия. Установлено, что и в самом деле микроволновая радиация может создать на мембране необходимое электрическое напряжение, т.е. действительно на это способна.

Облучение микроволновой электромагнитной энергией создает потенциалы, типичные значения которых лежат в милливольтовом диапазоне и иногда поднимаются до величины порядка 0,10 вольта, которая в пять раз выше ранее упомянутого порогового значения в 0,02 вольта (26). Поскольку потенциалы действия, запускаемые по нервам микроволновым облучением, будут во всех отношениях идентичными тем, которые посылаются центральной нервной системой, постольку рецепторы потенциалов действия в организме никак не могут "обнаружить обман". Искусственно наведенные стимулы управляют мышечными реакциями точно так же, как естественные.

Перемещаясь вдоль нерва со скоростью 10 метров в секунду, импульс проходит 1 сантиметр за 1 миллисекунду. А так как принерно такое же время необходимо для восстановления работоспособности нервного участка, то можно считать, что движущийся импульс "везет" с собою зону потерявшего чувствительность нервного волокна длиною в 1 сантиметр, так же как моторная лодка "везет" за собою смутную струю.

В действительности эта зона почти вдвое длиннее, так как нервные волокна в течение одной миллисекунды совсем не хотят работать, а затем постепенно возвращаются к нормальному состоянию в течении примерно еще одной миллисекунды.

А теперь рассмотрим всю цепь событий, которые могут произойти, если заряд микроволновой радиации стимулирует нервное волокно на нескольких участках. Потенциалы действия начнут распространяться от мест их наведения в обоих направлениях. Поэтому импульсы, запущенные, например, на двух соседних участках и движущиеся навстречу друг другу должны будут столкнуться. Однако до момента такого контакта оба эти импульса сопровождаются каждый своей зоной потерявшего чувствительность нерва. Столкнувшись, они не могут "проникнуть" друг в друга и продолжать свое продвижение в первоначальных направлениях, так как мертвая зона позади каждого из них не проводит импульсов.

По той же самой причине невозможно и их отражение в обратном направлении. Выходит так, что столкнувшиеся импульсы как бы аннигилируют. Последним сигналом об их существовании является изменение электрического состояния маленького сегмента нерва, где оба импульса встретились друг с другом. Симметрично относительно этого сегмента, сразу после исчезновения встретившихся импульсов, расположится участок нерва длиною около 2 сантиметров, который будет "дремать" в течение примерно 1 миллисекунды или около этого. Несколько таких событий, случившихся в одно и то же время моментально выводят из строя значительную область нерва. Пусть теперь второй всплеск микроволновой энергии подействует на нерв, в котором несколько секций все еще продолжают дремать. Что произойдет? В нормальных секциях нерва, т.е. в секциях, успевших восстановить свою чувствительность после прохождения нормального импульса, будут наведены несколько новых потенциалов действия, Снова начнется процесс встречного движения наведенных импульсов и их аннигиляции. Особенно интересно посмотреть на условия, которые могут устанавливаться на нервном воздействием микроволновой энергии, импульсы которой подаются с частотой около 500 в секунду.

Прежде всего эффективный порог наведения искусственных импульсов будет понижен упомянутым выше "эффектом пропускания", что облегчит наведение ложных потенциалов действия. Индивидуальные импульсы микроволновой энергии будут приходить с интервалами в 2 миллисекунды, которые приближенно равны времени существования мертвых зон в точках аннигиляции нервных импульсов.

Потенциалы действия будут возбуждаться только в реагирующих на возбуждение участках, которые сразу же после этого теряют свою чувствительность. А в это время ранее "утомленные" участки восстанавливаются и снова становятся активными и готовыми к возбуждению следующим импульсом микроволновой радиации. Можно представить себе такое квазиравновесие, при котором цепочка участков нерва изменяет свое состояние с неактивного на активное и наоборот примерно 500 раз в секунду. В этих условиях примерно половина длины нерва окажется полностью неспособной передавать какой-либо сигнал.

Какова же при этом судьба "законных" импульсов, запускаемых мозгом. Совершенно очевидно, что, встречаясь с искусственно наведенными импульсами, движущимися во встречном направлении, они будут ликвидированы, т.е. пропадут в процессе аннигиляции. Это, по-видимому, наиболее эффективный способ остановки сигналов, предназначавшихся для управления мускулатурой живого существа. Как выше упоминалось, ряд импульсов не может иметь интервалов между импульсами, меньших, чем длина "мертвой" зоны. Это ограничение определяет и верхний предел пропускной способности нерва, т.е. примерно 500 импульсов в секунду.

Рассмотрим теперь поведение нерва в условиях длительного стимулирования. Оказывается, что нерв сначала отреагирует на появление возбуждения: в нем возникнет потенциал действия, а затем наступит неактивный период. Сразу после восстановления активности, нерв снова ощутит возбуждение и отреагирует на него точно таким же образом, что и в первый раз. Затем этот процесс будет повторяться. Частота запуска потенциалов действия в таком эксперименте соответствует условию максимальной производительности нерва.

В лабораторных экспериментах было установлено, что действительный стимул вызывает эмиссию цепочки импульсов, обычно четырех или пяти с постепенно возрастающими интервалами времени. Длительность эмиссии такой цепочки доходит примерно до 100 миллисекунд (27). По-видимому, способность оболочки нерва поддерживать его передаточную способность на максимальном уровне сильно ограничена, но мы сможем разобраться в этом, только обратившись к отчетам о лабораторных исследованиях.

Данные этих исследований весьма существенны для понимания процесса аннигиляции потенциалов действия, начинающихся в мозгу. Эти импульсы должны иногда пройти расстояние, скажем, в один метр прежде, чем вызвать, например, сокращение мускула ноги. Путешествие импульса к этому мускулу займет около 0,1 секунды.

Можно утверждать, что микроволновое медленно пульсирующее поле будет вызывать только спорадические нарушения проводимости нервов, а в промежутках между этими нарушениями они будут работать нормально. При повышении частоты пульсаций возникнет затрудненность управления мускулатурой, а при частотах пульсаций, равных частоте максимальной "пропускной способности нерва" или ее превышающих, импульсы, запускаемые мозгом, не имеют никаких шансов прорваться к месту назначения. Двигательный нерв подводит импульсы к рецепторам мускула с некоторой максимальной производительностью.

Отдельный импульс вызывает сокращение мышечных волокон в течение определенного периода времени, скажем, в течение 0,01 секунды. Если за этот период прибудет следующий импульс, то мускул получит следующий сигнал к сокращению и не успеет расслабиться. Следовательно, быстрый ряд таких импульсов будет держать мускул в состоянии напряженного сокращения. Все скелетные мускулы человека парны. Любое движение человека, управляемое одним комплектом мускулов, может быть компенсировано другим движением, управляемым противоположным комплектом.

Поскольку микроволны во всем этом не разбираются, постольку они стимулируют все двигательные нервы без всякой дискриминации. Конечный результат очевиден. Мускулы напрягаются, сокращаясь в противоположных направлениях и тело человека "замерзает" в самом жестком параличе.

Из этих рассуждений вырисовывается возможный механизм типичного паралича, вызываемого НЛО. Пульсирующее микроволновое поле НЛО понижает порог чувствительности и наводит потенциалы действия в двигательных нервах. Половина этих потенциалов движется в неверном направлении и уничтожает сигналы, создаваемые мозгом. Свидетель внезапно оказывается парализованным в том самом положении, в котором находился в момент, когда поток ложных импульсов заставил моторные мышцы начать работать друг против друга. Если затем интенсивность микроволнового поля падает достаточно низко, то все обычно возвращается к нормальному состоянию. Молодой парень в Австралии после двух минут пребывания в упомянутом состоянии сказал, что он понимал все как обычно, но никак не мог ни на что реагировать" (26).

Микроволны, по-видимому, стимулируют только моторные нервы, проводящие сигналы от мозга к сознательно управляемым мышцам и не вызывают аналогичного эффекта на моторных нервах, управляющим бессознательными функциями организма. Нервные каналы органов чувств, за исключением слухового нерва, тоже, по-видимому, иммунны к внешним воздействиям.

Почему процесс возбуждения может быть таким селективным, не совсем ясно. Известно, например, что нервные волокна меньшего диаметра имеют более высокие пороговые значения возбудимости, чем нервные волокна больших размеров (29). Возможно, что ответ очень прост - нервы большего сечения, управляющие сознательными действиями, просто легче возбуждаются. В силу определенной опасности для здоровья люди пока еще не подвергались воздействию высокоинтенсивных микроволновых полей. Поэтому никаких лабораторных данных об их парализующем воздействии мы не имеем.

Электрический удар

Поскольку за последние 20 лет мощность больших радиолокационных установок возросла в огромной степени, принимаются специальные меры предосторожности для охраны здоровья персонала.

Возможность попасть под облучение микроволновой энергией с интенсивностью в двадцать раз большей, чем допустимая, заставляет исключить все виды нормального обслуживания работающих радиолокаторов. А так как периодическое их выключение для любых форм обслуживания немыслимо, пришлось разработать специальные защитные костюмы для техников. Эти костюмы полностью закрывают тело, голову, лицо, руки и ноги. Они сделаны из металлизированного нейлона для отражения электромагнитной энергии, специальная конструкция костюмов обеспечивает их электрическую сплошность по швам. Поскольку в технических условиях на эти костюмы была учтена возможность пребывания в электрических полях с напряженностью в тысячи вольт на метр, постольку в них предусмотрен также изолирующий слой из покрытого неопреном нейлона (30). Этот изолирующий слой предотвращает фоновые разряды через проводящий слой. В рабочей обстановке такого характера, даже при меньшей интенсивности незащищенный рабочий или наблюдатель НЛО, наверное, испытали бы электрический удар.

Поскольку микроволновые поля наводят токи в проводниках электричества, военные власти должны принимать дополнительные меры предосторожности, в частности, такие, которые исключали бы возможность случайного подрыва боевых зарядов. Эта проблема особенно серьезна там, где последние находятся вблизи мощных радиолокаторов, например, во флоте, где использование радиолокаторов по этим соображениям возможно пришлось бы ограничить.

Основные исследования по этой проблеме проводятся в Отделении по изучению опасностей электромагнитной радиации лаборатории вооружений флота в Дальгрене, шт. Вирджиния (31). В связи с важным значением электрических токов, наводимых радиацией, в военной практике, конечно, проводилось изучение электрических воздействий микроволнового облучения на тело человека. Поскольку влажная кожа является хорошим проводником электричества и содержит в себе сенсорные рецепторы, постольку возбуждение ощущения покалывания микроволновой радиацией должно быть в порядке вещей.

Потеря сознания

Такие функции человеческого организма, как сон, температура тела, давление крови и другие автономные функции и эмоции регулируются определенной частью нервной системы. Природа механизма управления здесь в основном химическая. Это означает, что этот орган управляет выделением таких сильнодействующих веществ как адреналин и серотонин. Эксперименты, проводившиеся в 1952 г., показали, что электрическое возбуждение части мозга - таламуса - повышало производство серотонина в организме (32).

Аналогичное электрическое стимулирование микроволнами, возможно, будет давать тот же самый результат, а именно: выделение снотворных химикалиев.

Вторичные симптомы

Иногда после ближних встреч с НЛО жалуются на обычную головную боль. Трое НЛОнавтов маленького роста, высадившиеся с двух НЛО в Бразилии, примерно 5 минут о чем-то разговаривали между собою, а затем занялись тщательным осмотром обеих машин. Все это время за ними наблюдал 15-летний юноша, отставший от своих друзей,направлявшихся в кино. После отлета НЛО мальчик почувствовал сильнейшую головную боль. В течение 5 дней обычные лекарства не помогали (33). В другом случае наблюдатель яркого диска, издававшего шум высокого тона и высадившего троих НЛОнавтов около Рио де Жанейро, позднее почувствовал сильные головные боли (34).

В этих двух случаях головная боль не только явным образом связывается с наблюдением НЛО. Самой озадачивающей подробностью этих сообщений является тот факт, что боль возникает после отлета НЛО. Возможно, что причиной головных болей является радиация, полученная свидетелем во время наблюдения, тем более, что имеются данные, что микроволны иногда действительно вызывают головную боль.

В 1943 году проводилось обследование 45 человек, которые в различные по длительности интервалы времени - от 2 месяцев до 9 лет - подвергались воздействию микроволнового облучения с невысокими уровнями интенсивности. "Некоторые из этих людей сообщали о фронтальных головных болях и ощущениях тепла, когда оказывались на расстоянии порядка 1 метра от передающей антенны" (35).

В коротких данных об этом обследовании не указаны мощности излучения и подвергались ли люди облучению непосредственно. Кроме того, характер их облучения не типичен для НЛО. Однако важным аспектом этих результатов является тот факт, что, во-первых, головные боли действительно имели место и, во-вторых, только во время облучения. Таким образом, учитывая полное несоответствие временных факторов, причину головной боли, связываемой с НЛО, надо считать невыясненной.

В отдельных редких случаях наблюдатели близких НЛО сообщают о потере зрения, или полной или частичной. В последнем случае указывают на туманность изображений.

Типичным является случай с 17-летним американцем из шт. Пенсильвания, который видел большой диск на фоне луны. Через 20 минут в обоих глазах появились болезненные ощущения и зрение затуманилось. Он постепенно лишился зрения на оба глаза. Зрение восстановилось и стало нормальным только через несколько дней. Все поверхности тела ощущались так, как будто бы он чрезмерно много загорал на солнце. Врач приписал все эти болезненные явления ультрафиолетовому облучению (36). Этот диагноз может показаться полностью правильным, так как, согласно сообщению пострадавшего, в течение последних трех секунд наблюдения он видел синий свет на НЛО и вокруг него. Однако, как это ни странно, раздражение кожи у него не ограничивалось только открытыми участками. К началу наблюдения свидетель только-только успел поставить свою машину в гараж и, по-видимому, был еще нормально одет.

Его одежда должна была защищить большую часть тела от ультрафиолетовых лучей, так как даже рубашка из хлопка хорошо их задерживает. Однако лучи, которые вызвали у него травму глаз, проникали и через одежду. Если мы теперь вспомним, что двигательная система НЛО излучает микроволновую энергию, то вполне возможно, что возбуждаемые ею молекулы ксенона начинают светиться характерным синим светом. Микроволны проникают через одежду человека без существенной потери энергии, а на частотах, используемых в диатермии, они также глубоко проникают в человеческий орванизм.

При еще более высоких частотах, больших 3000 Мгц, проникающая способность микроволн ослабевает и почти половина проникающей энергии поглощается кожей человека. Абсорбция микроволновой энергии в коже создает в ней условия, не отличимые от условий при обычном солнечном загорании за счет избытка ультрафиолетовых лучей. По всей вероятности, пострадавший получил своеобразный ожог ретины глаз и всего тела во время трехсекундного облучения микроволнами с частотой, превосходившей 3000 Мгц.

Глаза человека особенно чувствительны к микроволновому облучению, так как эта энергия охотно абсорбцируется жидкостью внутри глазного яблока. Кроме того, когда длины волн радиации становятся приблизительно того же размера, что и глазное яблоко, последнее приобретает свойства "настроенной полости", которые опять таки способствуют усилению абсорбции.

Абсорбированная энергия поднимает температуру глаза, что весьма опасно даже при неощутимо малых ее значениях. Поскольку хрусталик глаза не переносит напряжений, ненормальная температура глаза может вызвать появление катаракты (37). По этим причинам допустимые нагрузки для глаз сильно ограничены и защита глаз - бесспорная необходимость. 

Катаракты, вызываемые микроволновым облучением, обычно не приводят к полной потере зрения и постепенно рассасываются. Нам представляется ясным то обстоятельство, что НЛО вызывают у наблюдателей непрозрачность хрусталика и затуманенность глазной жидкости. Врач, обследовавший участника встречи с НЛО, жаловавшегося на затуманенность зрения, "не мог рассмотреть глазное дно". Предположительной причиной этого является непрозрачность хрусталика или глазной жидкости (36).

Остановив автомобиль австралийского бизнесмена, грибообразный НЛО направил на него луч сильного света. Позднее водитель понял, что он ведет автомобиль по дороге, но никак не мог вспомнить, как удалось ему запустить мтор (39). Вскоре амнезия прошла. И в этом случае, и в двух других случаях амнезии, упомянутых в предыдущей главе, облучение наблюдателей с НЛО представляется нам сознательным действием НЛОнавтов. Вообще же об амнезии сообщают редко и ее нет оснований считать следствием слишком тесного сближения с НЛО.

Наблюдение НЛО иногда дает большое потрясение. Крайняя необычность наблюдаемого одолевает все попытки наблюдателя как-то приспособиться к рассматриваемому объекту. Это в особенности относится к людям с небольшим резервом жизненных сил. Чтобы освободиться от пугающей ситуации, человек может бессознательно впасть в истерическое состояние, может ощутить необычные видения, ощущение тепла, непонятные вкусовые ощущения, странные запахи. Возможно внезапное кратковременное "одеревенение" тела. В течение нескольких суток могут мучить приступы тошноты.

Или же участники встречи могут начать вести себя каким-то необычным для их характера образом. Все эти реакции на стресс, реакции чисто психологического происхождения, очевидно, могут принимать формы упомянутых выше физических реакций. Так что довольно легко спутать некоторые эмоциональные и физические эффекты. В обоих случаях ошибка может оказаться серьезной: или ошибочно приписывается какая-нибудь физическая причина чисто эмоциональной реакции или, наоборот, упускают возможность найти целесообразное физическое объяснение.

Ошибки этого последнего типа иногда предупреждаются поведением автомобильных моторов и радиоаппаратуры, не страдающих нервными расстройствами. Их расстройства могут быть объяснимы только физическими причинами. Если эти причины выясняются и если они вызывают у наблюдателей близких НЛО такие физические реакции, то психологические объяснения становятся ненужными.

Неопределенность научных данных о воздействиях микроволнового облучения

Большинство американских исследователей упрямо придерживаются представления о том, что микроволновое облучение человеческого организма проявляется только в нагреве тела. Они на этом настаивают, несмотря на наличие серьезных свидетельств ошибочности этих идей. Они утверждают, что значение различных биологических изменений в организме человека при микроволновом облучении пренебрежимо мало в сравнении со значением подъема температуры тела.

Концепция прямых биохимических эффектов микроволнового облучения отвергается. Приводится следующая аргументация: 1) сообщения о радиационных дозах ненадежны потому, что нет общепринятых стандартов на необходимые для измерений приборы и 2) невозможность только тепловых реакций организма на микроволновое облучение пока еще никем не доказана. В недавно выпущенной обзорной статье (40) указывается, что "имеется ряд проблем о биологических воздействиях микроволн, данные которых сомнительны, противоречивы или не могут быть использованы". По нашему мнению, в исследованиях микроволн в США больше путаницы, чем элементов научной дисциплины.

В международном плане ситуация не лучше.

В то же самое время в обзоре советских взглядов на этот вопрос приводятся положения, противоречащие американской позиции: «В настоящее время мнение большинства советских исследователей сводится к тому, что микроволны оказывают нежелательные влияния на структуру и химическую активность нейтральных клеток" (41). Советские исследования имеют своей целью выяснить "допороговые" воздействия микроволн, т.е. показать необратимые химические изменения, вызываемые микроволнами на уровнях ниже тех, на которых начинают проявляться любые термические реакции. Более того, считают, что эти изменения способны накапливаться. Согласно этим взглядам, даже не подвергаясь облучению на таких уровнях, при которых возникает опасность тепловых травм, рабочий, многократно облучающийся на своей работе микроволновой радиацией низкого уровня, может за определенный период времени серьезно потерять здоровье. Эта уверенность советских экспертов нашла свое отражение в стандартах безопасности, которые были утверждены и приняты. Допустимые предельные значения облучения в СССР в 1000 раз более осторожны, чем в США (42).

Такое расхождение в выводах продолжает существовать потому, что методы, соображения и данные советских ученых представляются американцам "нелепыми и нечеткими". 

Как бы то ни было, но большая часть симптомов, вызываемых воздействием НЛО, "неразрешенных" американской наукой, безусловно совместима с советскими открытиями.

Одно из советских заключений, особенно "нелепое" для американцев, содержит описание синдрома астении, включающего такие симптомы, как слабость, утомляемость, депрессия, антиобщественные тенденции, ощущение страха, потеря памяти, ослабление способностей, вообще неспособность принимать решения" (43). Эксперименты на обезьянах в США, проведенные Агентством перспективных исследований, не привели к каким-либо определенным заключениям в этой области.

Реакции наблюдателей НЛО

Свидетели и участники встреч с НЛО, подвергавшиеся микроволновому облучению от этих объектов, казалось бы, должны испытать на себе сидром астении, описываемый советскими учеными. В большинстве случаев у наблюдателей НЛО с дальних расстояний их полностью нормальное поведение не нарушается. Очень часто они вызывают родственников или соседей, чтобы и они удостоверились в наблюдаемом. Полицейские и пилоты самолетов пользуются радио с той же самой целью. Иногда водитель автомашины, заметивший НЛО, останавливает автомобиль, чтобы лучше видеть, или переезжает в другое место, где нет препятствий для наблюдения. Такого поведения наблюдателей НЛО можно ожидать в условиях, когда объект наблюдения настолько сильно их увлекает, что они забывают о своих фотоаппаратах. Реакции людей, наблюдающих НЛО на малых расстояниях, весьма разнообразны, но среди них можно различить несколько более или менее устойчивых форм. Заметив дискообразную машину во время спуска к земле и посадки на свое посадочное шасси, наблюдатель устремляется к ней, чтобы получше ее осмотреть. Именно так это и бывает, особенно в тех случаях, когда наблюдатель уверяет, что случившийся с ним инцидент ни в чем не был похож на что-либо, с чем он раньше встречался. Но это редкие случаи. Очень немногие из увидевших НЛО что-либо делают, чтобы приблизиться к машине (44) подойти к ней вплотную или прикоснуться к ней (45). Более типичной является отрицательная реакция, при которой наблюдатель НЛО стремится спрятаться, убегает куда-нибудь или, если он на автомобиле, то уезжает прочь с полнейшим пренебрежяием к правилам дорожного движения. Люди, по-видимому, искренне пугаются НЛО, хотя на самом деле они, может быть, просто выведены из равновесия радужным светом, льющимся с кромок НЛО или какими-нибудь другими странностями.

Близкая посадка на землю какого-то «большого колеса» с пышущими пламенем отверстиями заставила двух бразильцев-рабочих спрятаться в укрытие (46). Двое ребят там же со всех ног удирали под крышу от объекта, кружившего над ними и напоминавшего по форме перевернутую тарелку (47). Двое английских летчиков спокойно рассматривали "куполообразный объект, садившийся за ангаром, а потом испугались и удрали, когда на НЛО начал раскрываться какой-то люк" (48).

Два молодых новозеландца также сохраняли спокойствие в присутствии НЛО, но только до тех пор, пока они не решили, что НЛО собирается совершить посадку (49). Трое венесуэльских охотников, люди, которых не так уж легко испугать, убежали от очень большого яйцеообразной формы объекта, парившего над лесом (50), Конечно, случаются и более сильные эмоциональные воздействия НЛО. Большой шар оранжевого света так испугал 16-летнего парня, что тот не смог удержаться на велосипеде (51). В шт. Джорджия низколетавший НЛО так напугал двух свидетелей, что они бросили свои велосипеды и прибежали домой почти в истерике (52). Итальянец, увидевший металлический объект 10 метров в диаметре, паривший почти над самой землей, оказался парализованным от страха (53), но утратил только подвижность.

Далее нам необходимо коснуться темы следующих двух глав нашей книги, сделав обзор реакций наблюдателей, сталкивающихся со странными существами с НЛО.

Сообщения о самом настоящем страхе, когда, как говорится, зуб на зуб не попадает, встречаются исключительно в этом контексте.

Четверо ребят в Канаде пришли в состояние настоящей паники, когда очень высокого роста пилот НЛО, протянувший к ним руку, сказал что-то, чего они не поняли (54). Темная фигура ростом с человека, с крыльями, как у летучей мыши сильно напугала нескольких десятилетних ребят в Англии, принявших ее за привидение (55).

Существо, появившееся из НЛО в Габоне, навело ужас на рыбака, наблюдавшего с небольшого расстояния (56). Несколько существ малого роста, набросившихся на трех учащихся в Аргентине, направлявшихся в школу, привели их в ужас (57). Несколько взрослых и детей в Перу в панике наблюдали за существом очень малого роста, проходившим по улице и оставлявшим за собою светящийся след (58). Сообщений такого типа много (59). В нормальном случае совершенно нормальные люди, особенно если они молоды, в ужасе удирают от странных существ из НЛО, особенно тогда, когда эти существа ведут себя угрожающе или в самом деле нападают. Все эти данные, конечно, в какой-то мере сомнительны, и, в общем, не подкрепляют советской концепции.

"Уровень страха", проявленного участниками встреч с НЛО и их обитателями, как будто бы не выходит за границы "нормального", хотя иногда бывает очень сильным. Следует напомнить, что в советских исследованиях изучались повторявшиеся облучения радиацией малой напряженности, а все эти примеры таковыми, т.е. повторяющимися, не являются. К сожалению, мы не можем на этом основании просто отложить вопрос в сторону, так как многие другие источники информации, по-видимому, ведут к противоположному заключению: встречи с НЛО на близком расстоянии вызывают ненормальные ощущения страха у наблюдателей. В ряде наблюдений НЛО в шт. Нью-Гемпшир почти все наблюдатели были очень сильно напуганы. Расследователь этого случая заметил, что «...некоторые участники этих встреч фактически были в состоянии шока или истерии в результате ближних встреч с этими объектами» (60).

Слова, используемые наблюдателями НЛО, нарочито подчеркивают, что их реакции были очень интенсивными и бурными и, в зависимости от обстоятельств, не соответствовали внешним причинам.

О наблюдателях и участниках встреч с НЛО сообщают, что они, несмотря на отсутствие какой-либо осознанной угрозы жизни и здоровью человека, испытали сильнейшее потрясение или же были напуганы до полусмерти (62).

Эмоции в сообщениях о двух случаях как "дрожь" и "странное, смешливое ощущение" могли оказаться искусственными или просто каким-нибудь естественным сопровождением страха. Интересный вариант прямого воздействия НЛО имел место, когда наблюдатель, в панике рассматривавший HЛO на малом расстоянии, сумел уехать от него на автомобиле, чтобы сообщить полиции, а затем, придя в себя, вернулся, чтобы посмотреть на НЛО во второй раз.

Все вышеприведенные отчеты не дают оснований для окончательных заключений. Вопрос об эмоциональных состояниях, наводимых НЛО, остается открытым. Мы надеемся, что более глубокое понимание проблемы может быть достигнуто или путем независимого изучения вопроса или из анализа поведения животных в той же обстановке.

Реакция животных

Поскольку высшие животные физиологически очень сходны с человеком, можно ожидать и большого сходства их реакций на НЛО с реакциями человека на близость этих объектов. 

Любые серьезные отличия в реакциях животных на НЛО могут стать указанием на желательность более углубленного исследования соответствующих случаев. В качестве исходного материала для настоящего раздела использованы данные почти 200 инцидентов с животными, собранные английским журналом (62).

Миллионы точных детекторов НЛО имеются по нашей планете. Каждый из них постоянно находится в состоянии наивысшей чувствительности и круглосуточно готов отреагировать на присутствие НЛО. Лучшие друзья человека одновременно являются наилучшими детекторами НЛО. И в самом деле, чаще всего самым первым указанием на близость НЛО или на его приближение является яростный лай одной собаки или всех собак в округе. Как это происходит?

Предположим, что возникает какой-нибудь случайный шум и начинает лаять какая-нибудь собака. Другие собаки по соседству могут подхватить призыв и, наконец, шум поднимается по всей округе.

Может быть, этот вид "эффекта домино" включает в работу всех собак в большом районе вблизи НЛО? Нет, на это не похоже. НЛО вызывают совсем не обычный собачий лай. Если использовать язык сообщений об инцидентах с собаками, то в них говорится, например, что "собака выла так, что разбудила бы и мертвого" (63), другая лаяла с какой-то особой яростью (64), третья "выводила что-то ужасное" (65), четвертая "подняла ужасный шум" (66).

Возбуждение этих животных НЛО имеет какой-то особый характер, особый механизм. Они явно не занимаются только распространением соседских сплетен.

Собаки ощущают приближение НЛО раньше, чем люди. Встает вопрос: может быть, все дело в более тонком слухе? А может, быть тут действует какой-нибудь другой механизм? Собаки не выносят НЛО. И в самом деле, НЛО приводят их в ужас, они стараются скрыться, спрятаться, исчезнуть. Женщина в Канаде, знавшая по некоторым признакам, что вблизи находится НЛО, услышала стук в дверь. Ее собака рванулась к двери, но вдруг попятилась, в ужасе задрожала и спряталась в углу комнаты (67). Когда, в другом случае, мужчина открыл дверь, чтобы узнать, почему воют его собаки, то увидел как одна из них ползет на брюхе в состоянии самого "жалкого" страха (68). Одна из собак, принадлежавших свидетелю инцидента, была настолько напугана НЛО, что пыталась пробиться через забор из колючей проволоки, а другие выли, распластавшись на земле (69). Собака почувствовала НЛО, когда водитель еще только заметил объект. А к тому времени, когда существа с НЛО остановили машину, собака забилась под сиденье, свернувшись в "тугой узел" и дрожала крупной дрожью. Она продолжала прижиматься к земле и два часа спустя (70). В поведении всех этих животных проявлялся симптом крайнего страха. В некоторых из этих случаев животные не видели НЛО, никогда не читали научно-фантастических книг и никто их не инструктировал, как вести себя в присутствии НЛО.

Другими словами, их поведение было следствием воздействия НЛО. Так ли уж невероятно, что их реакции были стимулированы микроволновым облучением и действительно представляют собою симптом из синдрома астении, описанный советскими учеными. Было бы очень интересно выяснить в будущих исследованиях, почему такая реакция на НЛО у собак заметна яснее, чем у людей. Если микроволновое облучение вызывает у собак чувство страха, то можно ожидать, что облучение еще большей интенсивности ввергает их в паралич.

Француз, охотившийся с собакой, увидел двух НЛОнавтов, вылезавших из небольшого НЛО на землю в 40 метрах. Сам охотник бросился наутек, а его собака, сначала бежавшая в сторону НЛО, вскоре повернула обратно, двигаясь, как будто бы частично парализованная (71). Возможно, что, приблизившись к НЛО поближе, она оказалась бы в полном параличе. В этом смысле особенно важен индицент, случившийся вечером 21 октября 1963 г. в г. Транкас в Аргентине:

"Три очень злых собаки в доме и около двух дюжин домашних птиц во дворе были на 40 минут парализованы ярким горячим лучом света, с окраской, менявшейся от красной до фиолетовой, направленным на этот дом с одного из нескольких НЛО, спустившихся поблизости. Когда этот вращавшийся луч возвращался и освещал собак через окна дома, они становились апатичными и молчаливыми, слегка оживляясь в перерывах между облучениями" (72).

Человек и его собака вместе оказались на время парализованными, когда НЛО пикировал на них, а затем набрал высоту и исчез в небе (73). НЛО светился белым светом. Ранее мы показали, что такое свечение характеризует режим максимальной эмиссии микроволн.

Этот случай показывает, что и человек и собака примерно одинаково предрасположены к параличу от НЛО. Лабораторных подтверждений возможности микроволнового паралича у людей не имеется, хотя эксперименты на маленьких животных вызывали моторный паралич, исчезавший после прекращения облучения (74).

Физиологические воздействия НЛО сказываются не только на собаках. Среди 200 случаев, которые приняты в качестве исходных для настоящего раздела, имеются описания воздействий НЛО на диких птиц, голубей, уток, гусей, цыплят, индюшек, овец, коров, лошадей и кошек. На всех них НЛО производят сильнейшее впечатление, приводят их в возбуждение, вызывают страх. Кошка, шипя и фыркая прыгнула в воздух вверх, а затем спряталась под кроватью (75), овцы обращались в паническое бегство (76), коровы в поле в панике убегали прочь (77), лошади становятся на дыбы, рогатый скот ведет себя крайне неспокойно (78) и т.д. Некоторые животные, возможно, оказывались парализованными.

Со свистящим шумом НЛО опустился на лугу в Дании. Свидетель этого события, приблизившийся к НЛО метров на 50, был парализован, но заметил, что ближние к НЛО коровы также не могли двигаться. Затем он же заметил, что птицы перестали петь (79). Любой натуралист знает, что при любом непорядке в лесу птицы перестают петь и что многие дикие существа реагируют на это, как на сигнал тревоги.

Трое охотников в Бразилии, охотившихся ночью за крокодилами, заметили НЛО на противоположном берегу реки. После появления НЛО на лес опустилась "неслыханная" тишина, "не слышно стало даже цикад" (80). Так что вполне возможно, что и птицы перестают петь в результате паралича. Причем не только обычно шумливые тропические птицы перестают петь или шуметь, но и, возможно, также и насекомые.

Однажды ночью в 300 метрах от дома сторожа был замечен НЛО, стоявший на трехногом шасси на железнодорожных путях. НЛО медленно поднялся после того, как купол на его вершине стал вращаться и шасси было убрано. За 20 секунд НЛО исчез. На следующий день сторож осмотрел место посадки НЛО. Каких-либо следов посадки он не обнаружил, но одного только запаха, оставленного НЛО, оказалось достаточным, чтобы собака с воем бросилась прочь (81).

Все должно было бы возвращаться на свое место сразу же после того, как НЛО улетает. Но на деле этого не происходит. Собака этого сторожа не знала заранее, что ее хозяин собирается посетить место посадки НЛО, но ведь что-то ее смутило. Прямая радиация от НЛО должна быть исключена. Следует найти какую-то другую причину замедленной реакции собаки. Сам текст сообщения подсказывает ключ к решению загадки: запах.

В предыдущей главе мы установили, что в присутствии НЛО вырабатываются различные токсичные газы. Некоторые из них, относительно тяжелые, могли осесть на земле и сохраниться в ней в течение многих часов.

Толстый серый диск, спустившийся вертикально вниз над фермой в Австралии, вызвал панику у всех животных на ферме. В течение нескольких дней коров нельзя было пасти на площадке, над которой висел этот НЛО (82). Такое же отвращение к своему пастбицу проявлял скот в шт. Айова. В середине ночи сигарообразный объект оставался на земле в течение 20 минут, окруженный красным светом, издавая какие-то потрескивания и запах озона. Утром заметили, что весь скот забился в угол пастбица и ни за что не хотел пастись на посадочной площадке НЛО (83). 

Без каких-либо видимых причин НЛО выделяют иногда тонкие пряди, напоминающие по виду паутину, известные под наименованием "волос ангела". Это вещество испаряется при прикосновении и химическому анализу не подвергалось (84). Этот материал, падавший на поле в шт. Теннесси, вызвал у наблюдателя тошноту и ощущение зуда. То же самое ощущали люди, попадавшие на это поле в течение нескольких последующих суток. В течение этого времени собаку нельзя было выгнать из дома, а коровы не хотели пастись на этом поле. Возможно, что все "пришло в норму", когда дождь смысл это агрессивное вещество (85). Другим возможным объяснением загадки является странное маслянистое вещество, иногда обнаруживаемое на местах посадки НЛО (86).

Если бы на местах будущих посадок удалось раздобыть некоторое количество этого вещества, и если бы его состав действительно вызывал упомянутые уникальные реакции у животных, то можно было бы лучше понять многие интересные наблюдения НЛО. Образец этого вещества, пурпурной окраски со специфическим запахом, был передан властям в 1965 году. Состав образца никогда не сообщался в печати (87).

Подводя итоги, можно сказать, что собаки, весьма чувствительные к приближающимся НЛО, представляют собою универсальную "сеть" детекторов этих объектов. Они демонстрируют симптомы крайнего страха, когда НЛО сравнительно близки, хотя при этом могут находиться в помещении или внутри автомобиля и не могут видеть НЛО. Предполагается, что причиной такой реакции является искусственный страх, вызываемый облучением.

Многие домашние животные, а возможно, и некоторые виды диких животных, впадают в панику при приближении НЛО. Радиация, видимо, вызывает биохимический психоз или, при большей интенсивности, приводит к параличу у собак, коров, а возможно, и у птиц и насекомых.
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ГЛАВА 7. ХАРАКТЕРИСТИКИ ПОЛЕТА. ДВИГАТЕЛЬНАЯ СИСТЕМА НЛО

НЛО обладает необычными и только для них характерными летными данными. Эта сторона проблемы НЛО широко изучалась в течение многих лет, причем особое внимание обращалось на хорошо документированные наблюдения. Для иллюстрации особенностей полета НЛО обычно привлекают многочисленные отчеты о наблюдениях. Мы поступим иначе. Чтобы оставить больше места для анализа основных проблем, вместо всей массы сообщений мы приведем только одно нами же сочиненное комплексное описание полета НЛО, отражающее все важнейшие его особенности.

«В полдень, при совершенно безоблачном небе Джон Доу видел диск серебристого цвета, летевший по синусообразной траектории на высоте, по его оценке, равной примерно трем километрам. Несмотря на то, что скорость диска была примерно в четыре раза больше скорости полета реактивного самолета, не было слышно никакого шума. После нескольких крутых изменений направления движения диск внезапно остановился и стоял на месте около 10 минут, медленно покачиваясь из стороны в сторону. Затем он спустился ниже в сторону наблюдателя до высоты порядка 30 м, а затем до 1 м, двигаясь как "падающий лист". Затем диск приблизился к Доу, медленно поднялся до высоты верхушек деревьев, а затем улетел с фантастической скоростью и скрылся из вида. Джон Доу заявил, что никогда за всю свою жизнь не видел ничего подобного».

Рассмотрим теперь основные элементы приведенного выше комплексного гипотетического наблюдения.

Зависания

Излюбленным положением НЛО является почти неподвижное зависание (парение) в небе или на очень малой высоте над землей, без каких-либо проявлений действия механизма, обеспечивающего это зависание. Совершенно очевидно, что НЛО никак не использует аэродинамическую подъемную силу, как это имеет место на обычных самолетах с жестко установленными крыльями. НЛО явно не висят также на роторах, как вертолеты. Отсутствие струй воздуха или клубов дыма исключает также использование реактивных или ракетных двигателей обычного типа. Почти у каждого исследователя НЛО создается впечатление, что они располагают каким-то механизмом подавления гравитации. Дело, видимо, обстоит именно так.

Рассмотрим следующий простой и вполне научный факт. Парящий НЛО не подавляет гравитацию полностью. Если бы она подавлялась полностью, то зависание было бы невозможно: НЛО всплывал бы вверх в атмосфере Земли. Возьмем для примера идеализированный дискообразный НЛО диаметром 10 м, с толщиной диска 2 м, объемом около 155 м3 и весом порядка 30 т. В хорошую погоду для удержания этого НЛО в горизонтальном положении не требуется никаких боковых сил. НЛО уравновешен. Архимедова сила, равная весу вытесненного воздуха и направленная вверх, уравновешена такой же по величине силой, направленной вниз и предположительно имеющей гравитационное происхождение. Сила всплывания нашего НЛО, равная произведению объема НЛО на плотность воздуха, легко подсчитывается и на уровне моря составляет около 190 кг. Иными словами, чтобы удержать НЛО от всплывания, нужно, чтобы зависший над Землей НЛО подавлял гравитацию не полностью. В нашем примере эффективный вес и масса НЛО должны быть уменьшены примерно на 99,4%.

Снижение и взлет НЛО

Лучше всего посмотреть на проблему снижения и взлета НЛО с точки зрения его пилота. Остановив свою машину на высоте 15 м, он должен уменьшить эту высоту до нуля, совершить посадку в заданную точку. Заметим, что в момент потери скорости на высоте 15 м пилот добился крайне деликатного равновесия вертикальных сил. Для снижения до Земли он должен дать преимущество гравитации, нарушив этим равновесие. Выполнение такого маневра неоправданно сложно и потенциально опасно, так что такая методика явно не умна: к моменту соприкосновения с землей пилот уже не сможет ограничиться тем, что вернет рукоятку управления в исходное положение. Машина будет продолжать двигаться вниз. Надо будет резко перебросить ее на подъем, затормозить падающую машину, остановить движение вниз и только после этого вернуть рукоятку в исходное положение. Если пилот желает закончить такой маневр снижения возможно ближе к земле, например, на высоте один метр или ниже, как это обычно и наблюдается, то перед ним возникает опасность "промазать" и даже разбить машину.

Конечно, нужен какой-то другой, значительно более надежный метод снижения. Б момент начала снижения сила всплывания висящего над землей НЛО действует вертикально вверх и уравновешивается силой веса, действующей вниз. Не изменяя подъемной силы своего аппарата, пилот НЛО может просто наклонить его в стороны на небольшой угол А. При этом возникнет сила РsinА, которая будет плавно перемещать машину в сторону наклона. Одновременно сила, удерживающая ее в воздухе уменьшится до величины FcosА. Под воздействием этих сил НЛО начнет снижаться и скользить в сторону наклона. В любой момент пилот может возвратить ручку управления в нейтральное положение и затем продолжить маневр в противоположном направлении. Продолжая такую последовательность маневров снижения то в одну, то в другую сторону, можно спуститься вниз до любой желаемой высоты с четко работающей системой управления и остановиться на этой высоте, установив рукоятку управления в нейтральное положение. При этом нет опасности "промазать", так как исходные уравновешивающие силы, действующие на НЛО, не меняются. Общая для НЛО манера снжжения по схеме "падающего листа" или "маятника", по-видимому, со всей ясностью показывает, что их пилоты выбрали именно этот явно предпочтительный метод управления снижением.

А теперь, рассуждая по-прежнему с точки зрения пилота, обсудим, как лучше всего набирать высоту на аппарате, способном летать с совершенно фантастическими характеристиками. Совершенно ясно, что опасность промаха при наборе высоты отсутствует .Пилот НЛО должен иметь в виду только возможные препятствия в виде деревьев, телефонных линий, построек. Несколько усилив подавление гравитационного притяжения, и уменьшив тем самым вес машины, пилет обеспечивает преобладание силы всплывания над притяжением. Машина начинает плавно подниматься. Достигнув безопасной высоты, пилот может начать полет к месту назначения. Почти во всех когда-либо наблюдавшихся случаях отлета НЛО с места посадки, сообщается именно о таком двухступенчатом маневре - об осторожном медленном подъеме на высоту 15-30 м, а затем об отлете на громадной скорости. О таком характере отлета сообщили, например, австралийские почтовые работники, наблюдавшие куполообразный объект в поле в течение 20 минут. Когда они приблизились к НЛО на 200 м, тот поднялся на высоту зависания, некоторое время был неподвижен, а затем улетел с колоссальной скоростью (2).

Ускоренное движение НЛО и теория относительности

Одной из самых отличительных и озадачивающих черт НЛО является их способность изменять скорость и направление полета гораздо быстрее, чем это может сделать самолет. Вместо того, чтобы лететь по плавно изгибающийся траектории, НЛО совершает внезапные, почти девяностоградусные повороты. Обычный для НЛО профиль пути выглядит каким-то странным, порывистым, напоминающим полет порхающего колибри. Мгновенные перемены направления полета, остановки, внезапные смены высоты, громадные ускорения при разгоне - это не только характерно, но, по-видимому, существенно для их манеры полета. Во всяком случае, в этом проявляется какая-то фундаментальная особенность НЛО. Технический расчет показывает с полной очевидностью, что исключительно быстрый отлет НЛО требует затрат такого количества энергии, которое выделяется разве что при взрыве атомной бомбы, и должен сопровождаться нагревом до 85000°С, повышением радиоактивности и выпадением радиоактивных осадков. Поскольку ничего подобного на самом деле не отмечается, приходили к выводу, что НЛО не могут быть космическими аппаратами и управляться неземными существами, потому что НЛО не подчиняются законам физики. Была сделана попытка оценить полезность для НЛО гравитационного экрана. Автор писал: «Рассмотрим возможность того, что на НЛО законы физики действительно не имеют ценности... Часто высказываются предположения, что внеземные цивилизации изобрели гравитационные щиты. Но и при этом условии проблема не решается, так как остается инерционность. Все равно для получения ускорения нужны силы» (3,4). Конечно, весьма фундаментальная загадка в проблематике НЛО связана с тем, что их полет должен сопровождаться колоссальными ускорениями, а сил, необходимых для создания такого ускорения, мы представить себе не можем. Решение этой дилеммы, по-видимому, связано с физическими свойствами инерции.

Если пилоты HЛO и в саном деле существа с другой планеты и представляют высокоразвитую цивилизацию - с этим почти все согласны - то они, конечно, должны быть знакомы с теорией относительности. Относительность стала абсолютно необходимой для любой отрасли физических наук, ее принципиальная истинность ежедневно подтверждается в работе циклотронов и линейных ускорителей, ядерных реакторов и атомных электростанций. Теория относительности используется ныне в качестве краеугольного камня при описании гравитационных полей в астрономии и космологии, она используется в интерпретации всех современных наблюдений (5). Среди всех теорий, составляющих основу физических наук, нет более заслуживающей доверия. Основным достижением Эйнштейна является признание неразделимости гравитации и инерции, которая "преобразовала общий принцип относительности из эпистемологического постулата в закон точной науки" (6). Согласно Принципу Эквивалентности, провозглашенному Эйнштейном, невозможно отличить силы инерции от сил гравитации. "Ценность этого принципа очевидна для любого авиатора. Летая на самолете, никак нельзя отделить эффекты инерции от эффектов гравитации"(7). Но из этого следует, что никак нельзя отделить инерциальную массу от массы гравитационной, или, иначе, свойство материи, которое заставляет ее вполне определенным образом реагировать на ускоренное движение. Это то же самое свойство, которое ответственно за проявления гравитации.

Эта одинаковость реакции подтверждается поведением двух объектов с различной массой, но сходных во всех остальных отношениях. Такие объекты в гравитационном поле совершают падение с одной и той же скоростью. Этот факт подтвержден в последнее время экспериментально с необычайно высокой точностью в 10-12 (8). Таким образом, есть все основания для совершенной уверенности в том, что гравитационная и инерционная массы идентичны.

Какое отношение все эти сообщения могут иметь для наших представлений об НЛО? А вот какое. Если, как это предполагается, НЛО способны "обнулять" влияние гравитации на их массу, то отсюда следует, что при этом одновременно "обнуляется" и их инерционность. Конечно, наше упоминание о применении на НЛО "гравитационного щита" может быть и не очень удачно, так как предполагает использование методики, которая нам не извеетна. Но тем не менее "гравитационный щит" должен функционировать и как "инерционный щит". Рассмотрим поведение НЛО с некоей вполне определенной массой, стоящего на земле на своем посадочном шасси. Включив так называемый "щит", пилот уменьшит эффективную гравитационную массу аппарата до величины, составляющей очень малую часть исходного значения или, в пределе до нуля, и позволит силе плавучести НЛО в атмосфере Земли начать действовать. Как поведет себя НЛО, лишившийся массы? Очевидно, что даже весьма умеренные по величине силы вызовут феноменально большие ускорения. НЛО исчезнет из поля зрения наблюдателя за несколько секунд, как об этом и сообщают очевидцы. Или же он начнет двигаться с таким ускорением, за которым не может уследить глаз человека, создавая иллюзию мгновенного исчезновения, мгновенного в том же смысле, в каком исчезает свет при повороте выключателя. НЛО как бы ускользает от наблюдателя в какое-то "порожденное больной фантазией" новое измерение пространства.

Известно, между прочим, что человеческий глаз не может отслеживать движение объектов с ускорением, превышающим 20 g. В шестидесятые годы пользовалась популярностью игрушка из пластмассы, в виде многоступенчатой ракеты, приводившаяся в движение водой из садового шланга или воздухом под небольшим давлением. Никак не удавалось проследить за отлетом ее второй ступени, когда она развивала ускорение в 20 g. Точно так же только с помощью скоростного киноаппарата можно рассмотреть деформированное состояние теннисного мяча при ударе о ракетку и начальную стадию его "отскока" от ракетки. 

Полная оценка истинности всех наших соображений по рассматриваемому вопросу в связи с НЛО, возможно, требует знаний, далеко выходящих за пределы их современного уровня. Но, как бы то ни было, у нас нет никаких оснований прибегать к оккультным и мистическим объяснениям явления внезапного исчезновения НЛО. Прилагая, возможно, очень небольшую силу в направлении полета, можно заставить НЛО с маленькой эффективной массой остановиться почти мгновенно. Приложив силу в перпендикулярном направлении, можно провести удивительно резкий разворот. И не надо беспокоиться о бедных парнях внутри НЛО, так как они тоже защищены "инерционным экраном". Типичная для НЛО кинематика полностью объясняется необходимостью сильного уменьшения их инерционной массы. Эти характеристики НЛО проявляются в связи с соответствующим ослаблением реакции НЛО на гравитационные воздействия.

Можно сделать вывод, что весь диапазон характеристик НЛО находится в органичном соответствии и полном согласии с общей теорией относительности, которая учит, что инерциальная масса и гравитационная масса - это в точности одно и то же. Это открытие следует считать в высшей степени замечательным, так как очень немногие из наблюдателей НЛО могли иметь подготовку физиков-теоретиков, а может быть, среди них таковых совсем не было.

Особенности движения НЛО. Ундуляции

Даже в горизонтальном полете НЛО движутся каким-то странным образом по какой-то "нерациональной" синусоидальной траектории.

Из наших рассуждений о механике зависания НЛО ясно, что истинный вес НЛО, стоящего на Земле, сильно уменьшается, когда они взлетают с Земли. Учитывая эти рассуждения, мы, пожалуй, можем понять в чем причина этой синусоидальности.

Предположим сначала, что НЛО парит на высоте, сравнимой с высотой полета реактивного лайнера, т. е. на высоте порядка 10 км.

Силы, действующие на НЛО, должны быть в равновесии точно так же, как это имеет место и на нулевой высоте. Но здесь вступает в дело еще одна переменная, а именно высота и соответствующее ей атмосферное давление. Вес одного и того же объема воздуха на большей высоте меньше, чем внизу.

Если вспомнить ранее рассмотренный пример, то получится, что объем воздуха, который на уровне моря весит 193 кг, на уровне 10 км весит уже 67 кг, а на уровне 20 км только 14 кг. Значит, для сохранения равновесности с учетом архимедовой силы эффективный вес НЛО должен стать существенно меньше, чем при парении на уровне моря. Выясняется, таким образом, любопытное обстоятельство: степень подавления гравитации на НЛО должна зависеть от высоты над Землей. Более того, уменьшением своей эффективной массы для уравновешивания уменьшающейся с высотой архимедовой силы пилот НЛО никак не может избегнуть одновременного уменьшения своей инерциальной массы. Следовательно, можно сделать вывод, что инерциальная масса НЛО уменьшается с высотой, приближаясь к нулю по мере подъема НЛО к границам земной атмосферы, где сила всплывания перестает иметь какое-либо значение. Летные характеристики НЛО, определяемые малостью массы, должны проявляться все ярче и ярче по мере их подъема на высоту. Особенно важно заметить, что эффективная масса НЛО может стать исчезающе малой и что силы, необходимые для приведения НЛО в движение в космическом пространстве, также могут быть исключительно малыми.

Понимание этого обстоятельства заставляет нас внимательно изучить все возможные средства создания тяги и в том числе такие, с помощью которых возможно получение сил, казалось бы, слишком слабых в привычных для нас условиях применения.

А теперь вернемся к нашему НЛО, совершающему горизонтальный полет и имеющему очень малую эффективную массу, зависящую от высоты.

Все вертикальные силы находятся в равновесии. Гравитация действует на эффективную массу НЛО и создает силу веса, направленную вниз.

Если НЛО пролетает над местностью с повышенным напряжением гравитации, то сила веса несколько возрастает. Происходит некоторое смещение НЛО вниз, некоторая потеря высоты.

И, наоборот, высота полета несколько увеличивается, когда НЛО пролетает над зоной пониженного напряжения гравитации. Это напряжение почти постоянно, если мы перемещаемся вдоль поверхности суши. Над морем оно несколько меньше, чем над континентами. Кроме того, вращение Земли вызывает некоторое изменение этого напряжения, зависящее от географической широты места измерения. Так, например, величина ускорения силы тяжести в форту Эгберт на Аляске составляет 982,183 см/сек2, а в Байе в Бразилии 978,331 см/сек2 (9). На эти неравномерности, имеющие глобальный характер, накладываются более слабые местные изменения, связанные с плотностью подстилающих геологических структур. Хотя эти последние очень слабы, обычно меньше 0,3%, вполне вероятно, что они в то же время достаточно мощны, чтобы проявиться на траектории полета НЛО и вызвать ундуляции.

Альтернативное объяснение ундуляций возможно в некоторых редких случаях, когда наблюдатели полагали, что НЛО отслеживали профиль местности, т. е. совершали полет, сохраняя постоянную высоту над поверхностью холмистого района. В этих случаях управление НЛО могло бы осуществляться автоматически системой, использующей отражение сигналов, подобных радиолокационным, от земли. Такое управление, конечно, очень удобно для занятого пилота.

Скорость полета и ударные волны

Летним днем 1955 г. пилоты самолета DС-3, летевшего на высоте около 900 м. вблизи г. Утика, шт. Нью-Йорк, заметили интересный HЛO. Объект прошел с "большой скоростью" над их самолетом с превышением по высоте около 150 м. НЛО был "светло-серого цвета, почти круглой формы с центровой линией...". Были замечены не меньше, чем четыре окна, через которые излучался яркий сине-зеленый свет, цвет которого как будто бы изменялся по мере того, как этот объект отдалялся от самолета. НЛО видели также еще с двух самолетов. Кроме того, его видели в полете на восток с башни управления аэродрома в Олбани, а также с помощью радиолокатора в Бостоне.

Исходя из времени пролета этим НЛО городов Утика и Бостон, скорость движения объекта составляла от 7250 до 7700 км/час. Однако, двигаясь с такой скоростью, этот НЛО не отдавал ударной волны. Это наблюдение не было отнесено в Колорадском Университете на счет "аномального характера распространения радиолокационных сигналов". Сочли, что "этот объект определенно можно классифцировать как неизвестный и заслуживающий дополнительного изучения", которое не было проведено.

Литература изобилует сообщениями об НЛО, летящими с необычно высокими скоростями и наблюдаемыми с помощью радиолокаторов. Измеренные во время наблюдений скорости полета этих НЛО превышали мировой рекорд скорости самолета в то время. Анализ 31 случая радиолокационного наблюдения НЛО в период с 1941 по 1962 г. показал, что некоторые НЛО существенно опережали даже экспериментальные самолеты с рекетной тягой. Так, например, в 1952 г. наибольшая скорость самолета составляла около 1930 км/ час, а скорость НЛО, сопровождавшегося локатором ПВО США в августе того же года, была около 6500 км/час.

Во время знаменитого парада НЛО над Вашингтоном месяцем раньше радиолокаторы ВВС США и управления гражданской авиации отслеживали НЛО со скоростями полета порядка 12000 км/час. Некоторые из этих НЛО наблюдались также визуально. Четыре месяца спустя несколько НЛО над Мексиканским заливом наблюдались радиолокатором с борта самолета RВ-29 на высотах порядка 5,5 км в полете со скоростями от 6450 до 14500 км/час.

С того времени, как созданы большие ракеты для космических исследований, человек достиг скоростей порядка 29000 км/час на околоземных орбитах за пределами атмосферы.

Естественно, что НЛО постарались не отстать.

Эта проблема изучалась вполне официально. Большое количество наблюдений НЛО астронавтами получили естественное объяснение. Три наблюдения объяснить не удалось. Дневное наблюдение объекта с какими-то внешними надстройками оказалось особенно озадачивающим (12).

В ноябре 1969 г. по телевидению сообщалось, что некий странный объект следовал за американскими астронавтами в их полете к Луне. Их ракетный ускоритель в это время находился от них на расстоянии в 6400 км (13). Имеются основания полагать, что наблюдения НЛО в процессе осуществления космических программ были значительно более частыми и значительными, чем это признается официально (14) 

Во всяком случае, НЛО явно способны развивать скорости полета в атмосфере, далеко превосходящие скорости реактивных и ракетных самолетов.

Полет обычного самолета со скоростью звука иди еще большей сопровождается возникновением ударной волны, способной разбивать оконные стекла, вызывать появление трещин в стенах. Ничего похожего на этот эффект не наблюдается, когда НЛО совершенно бесшумно летят со скоростями, даже в несколько раз превышающими скорость звука. После ряда лет разработок и бессчетных затрат, США в настоящее время прекращают работы по планам создания сверхзвукового транспортного самолета ввиду его звуковых воздействий на окружвющую среду и выходят из соревнования за право продажи таких самолетов, уступают англо-французскому Конкорду и русскому Ту-144.

Технологические достижения, демонстрируемые НЛО в сверхзвуковом полете, должны внушать нам благоговение и зависть. Они не только позволяют избегнуть ударных волн, но и в громадной степени повышают эффективность использования энергии, так как вся энергия ударных волн - это бесполезно потерянная энергия. Совершенно очевидно, что HЛO подавляют ударные волны. Детали технологии этого подавления не известны, но некоторые пункты ясны. Известие о приближении НЛО должно "телеграфироваться" вперед, сообщаться молекулам газа в воздухе. Еще находясь на некотором удалении, НЛО должен развивать некоторую небольшую силу для того, чтобы начать работу по удалению их со своего пути. По мере приближения НЛО эта сила должна увеличиваться. После прохождения НЛО воздух позади него смыкается. Этим способом НЛО скользит сквозь атмосферу, затрачивая очень немного энергии, а ударная волна на его передних кромках не образуется. Очевидно также, что все это обеспечивается или плазмой на поверхностях НЛО, или излучаемой им лучевой энергией. Еще в 1966 г. сообщалось, что фирма Нортрон Корпорэйшн проводит эксперименты с электромагнитными полями с целью получения такого воздействия на обтекание сверхзвукового самолета, которое предотвратило бы возникновение ударных волн (15).

Поскольку на носовом конусе межконтинентальных баллистических ракет возникает плазменное обтекание при входе в атмосферу, постольку широко исследовались взаимодействия между летательными аппаратами и плазмой. Почти все результаты этих исследований засекречены.

В статье, представленной в 1966 г. Комитету по Науке и Астронавтике Конгресса США, был показан очень большой объем литературных данных на эту тему. Только в реферативных данных по этим вопросам обработаны более 800 публикаций (16). Автор статьи в заключение заявил, что...

"...существует такая область техники, которую я изучал и которая дает мне основания для уверенности в том, что возможен совершенно новый подход к обеспечению движения в атмосфере и в Космосе с большими скоростями.

Этот новый подход может быть развит на основе использования взаимодействий между магнитными и электрическими полями с электропроводящими жидкостями в смежной с летательным аппаратом области с целью получения тяги или подъемной силы и уменьшения или полного снятия таких проблем гиперзвукового полета как проблемы сопротивления, ударных волн, аэродинамического нагрева и т.д." (17).

Колебания и вращение НЛО

Согласно данным наблюдений, иногда весь НЛО целиком, а иногда только часть его совершают вращательное движение. Встает естественный вопрос: для чего это нужно? Связано ли это вращение с энергетикой движения НЛО? Издают ли вращающиеся части НЛО какие-нибудь звуки? Вращаются ли только какие-нибудь определенные типы НЛО? И т. д.

Единственный режим, при котором вращение не наблюдается, это пребывание НЛО на земле, когда весь аппарат покоится на своем посадочном шасси.

Иногда на НЛО начинается какая-то раскрутка до взлета с земли (18), причем скорость раскрутки постепенно повышается (19). Нигде в сообщениях наблюдателей нет данных о скорости вращения. Только один из них отметил, что вращение происходило на очень высоких оборотах (20). НЛО наблюдались в состоянии вращения и во время парения над Землей (21), и во время преследования автомобиля на протяжении 13 километров (22) и при различных скоростях снижения к земле (23).

Чаще всего сообщают, что вращался весь объект целиком и эта характеристика не связывается с определенным типом НЛО.

В сообщениях о вращении упоминаются НЛО со сферической, овальной, дискообразной и др. формами.

И наоборот, иногда сообщали, что вращалась только основная часть НЛО. Сообщения об этом самые разнообразные: "вращался внешний диск под кабиной" (24), "вращался купол наверху НЛО" (25), "вращалась периферическая часть диска" (26).

Ни одно из этих сообщений не может быть связано с каким-нибудь конкретным типом НЛО.

Легко представить себе, что вращение всего аппарата целиком или его важного агрегата имеет смысл для обеспечения устойчивости в воздухе, т.е. для поддержания постоянной ориентации оси вращения с помощью кинетического момента.

Такое предположение выглядит вполне оправданным, если учитывать органическую неустойчивость дискообразных самолетов.

В начале пятидесятых годов израсходовали много миллионов долларов на разработку дискообразного самолета VZ-9V "Аврокар". Наивно полагали, что он будет реальной летающей тарелкой. Он был рассчитан на двух человек экипажа, должен был иметь 5,5 м в диаметре и около одного метра толщины. Подъемную силу собирались получить от турбомотора диаметром в 1,5 м, приводившегося в движение тремя реактивными двигателями. Этот самолет так и не преодолел "эффекта близости земли" - никогда от нее не отрывался и "ни на один момент не обладал совершенно необходимой самолету статической аэродинамической устойчивостью" (27). 

Немыслимо, чтобы пассажиры, находящиеся внутри НЛО, пребывали в условиях того же самого вращения, что и внешние поверхности аппарата. Следовательно, приходится постулировать наличие какой-то развязки между внутренней и внешней конструкциями НЛО. Конечно, окна в стенках аппарата, наверное, не участвуют во вращении. В этом случае пилот должен был бы прекращать вращение каждый раз, когда ему нужно посмотреть наружу. И тем не менее, что-то похожее на это наблюдалось однажды в шт. Вайоминг.

Как-то ночью фермер увидел, как быстро падающий вниз «метеор» внезапно остановился в воздухе на фоне склона близлежащей горы. Он вращался. На НЛО было видно одно-единственное окно, периодически "смотревшее" на этого фермера. После того, как фермер подал пилоту НЛО несколько световых сигналов светом фар своего автомобиля, вращение НЛО прекратилось и окно на нем осталось направленным на фермера. Перед отлетом НЛО его вращение возобновилось, объект выполнил несколько маневров, а затем удалился (26).

Мы никак не можем внести должной ясности в этот странный аспект поведения НЛО в воздухе. Однако в общем можно сказать, что НЛО иногда вращаются с оборотами от умеренных и до больших, причем вращается или весь НЛО или какая-то заметная его часть. НЛО наблюдались во вращении во всех фазах их полета, но никогда ни один НЛО любого типа не вращался во время пребывания на Земле. Отсутствие вращения - черта общая для всех типов НЛО, когда они покоятся на Земле. Тот факт, что наблюдения вращения НЛО достаточно редки, свидетельствует, по-видимому, о том, что вращение - не обязательный атрибут полета и что оно включается по желанию пилота.

Свидетельства об энергетике НЛО

В то время как механизм движения НЛО продолжает оставаться неизвестным, литература об НЛО содержит описания наблюдений, которые со всей очевидностью связаны с этим механизмом. Свидетели встреч с НЛО испытывают, например, сильные порывы ветра, горячего или холодного, при удалении НЛО, или при спуске, или при взлете (29). Эти порывы могут быть настолько сильными, что по крайней мере один из наблюдателей не сумел устоять на ногах (30).

Таких порывов можно ожидать при быстром перемещении в воздухе любого большого объекта. Однако в случае НЛО мы имеем дело с чем-то другим. Порывы, вызываемые НЛО, по-видимому, вызываются усилиями, прилагаемыми непосредственно к молекулам воздуха. Именно о таком механизме воздействия НЛО на воздух свидетельствует, например, поведение растений под НЛО, совершающим полет над поверхностью Земли. Мы имеем в виду такие явления, как закручивание верхушек деревьев (31), интенсивное движение растений (32), сильнейшее волнение травы (33). Под воздействием двух взлетавших над ними НЛО кокосовые пальмы согнулись чуть не до земли (34).

НЛО воздействуют и на свободный материал на поверхности Земли. Во время посадки в пустынном районе НЛО вызвал небольшую песчаную бурю (35). В другом случае НЛО, пролетавший над заснеженной поверхностью, казалось, "подсасывал" снег. Еще в одном случае под НЛО возник снежный вихрь (36, 37).

На двух посадочных площадках НЛО земля казалась "перекопанной" (36), на еще одной площадке совсем не осталось опавших листьев (39). Под НЛО, висевшим над морем на высоте примерно 15 метров, образовывались волны, вздымавшиеся вверх в сторону НЛО (40). При отлете НЛО, до этого висевшего на небольшой высоте, было отмечено опрокидывание автомобиля (41). Это явление могло быть следствием порыва ветра. Однако ни о чем таком не упоминалось и, наоборот, отмечалось какое-то прямое, непосредственное физическое воздействие на автомобили. В одном из наблюдений сообщалось, что грузовик был поднят оказавшимся под ним НЛО на высоту порядка 1 м над дорогой, после чего оказался в кювете в перевернутом состоянии (42). Очевидно, такой же опыт достался молодому водителю автомобиля в штате Миннесота, потерявшему сознание вблизи НЛО. Его автомобиль был позднее обнаружен поблизости, повернутым на 180° (43). НЛО не только поднимают грузовики над дорогой, но явно прилагают к ним и разворачивающий момент, или вращающую силу, что согласуется с закручиванием и вихревым движением других объектов.

Человеческое тело также испытывает воздействие этой силы. Житель Тегерана на опросе рассказал, что наблюдавшийся им НЛО тянул его вверх "как магнитом" (44). В другом случае свидетель, которому пилот НЛО запретил приближаться слишком близко, случайно оказался плечом под кромкой зависшего НЛО. Он вспоминает, что его руку сначала с силой рвануло вверх к машине, а затем отбросило вниз. После этого инцидента рука сохранила подвижность, но ее чувствительность оказалась утраченной (45).

В одном из случаев во Франции лошадь, которую вели в поводу, оказалась в пределах опасной зоны. Поднимавшийся в это время НЛО подбросил лошадь вверх на высоту около 3 м, так что свидетелю пришлось отпустить уздечку. После падения на землю лошадь не могла двигаться в течение почти 10 минут (46).

Более чем ясно, что под круглым НЛО имеется цилиндрическая зона каких-то странных, никогда ранее не проявлявшихся силовых воздействий, простирающихся вниз до земли. Эти усилия направлены вверх по вертикали, воздействуют на некоторые объекты, заставляют их вращаться. Они, по-видимому, не оказывают влияния на камни или, например, на сухую древесину, но явно селективно воздействуют на некоторые объекты соответствующего состава. Одной из общих для таких объектов характеристик, а именно для человеческого организма, для тела животного, для металлов и воды является их электрическая проводимость. Снег и листья деревьев при соответствующей влажности также испытывают эти воздействия. Если этого нет, то их "сдувает" как это происходит с песком в пустынных районах.

Прямое взаимодействие с воздухом возможно за счет проводимости последнего при определенном содержании водяного пара и углекислого газа. Почему эта сила устремлена вверх? Это обстоятельство загадочно. В обычном опыте в аналогичной обстановке выхлоп реактивных двигателей был бы направлен вниз. Выходит так, что если НЛО удается каким-то способом подавлять гравитацию, то они, по-видимому "делятся" этим своим достижением с объектами, находящимися непосредственно под ними. Все эти данные должны вдохновить тех теоретиков, которые способны усмотреть в своих уравнениях возможность подавления гравитации с помощью электромагнитного излучения (47).

НЛО оставляют на земле свидетельства тепловых воздействий какой-то необычной природы: корни трав оказываются обугленными, тогда как видимая часть этих растений остается неповрежденной. Такой эффект можно было воспроизвести в лаборатории ВВС США только нагреванием образцов дерна на противне снизу до температуры порядка 145°С. Главный исследователь этого явления пришел к выводу, что единственный механизм этого эффекта - индукционное нагревание сверху со стороны НЛО "мощным, переменным магнитным полем" (48). Целесообразность этого объяснения сейчас станет ясной. Явление нагрева всегда имеет место вблизи НЛО. Помощник шерифа во Флориде и двенадцать человек вместе с ним почувствовали, что их одежда загорелась, когда один из шести НЛО близко подлетел к их патрульному автомобилю (49). Одежда одного бельгийского садовника частично сгорела, когда он приблизился к совершившему посадку НЛО (50). Тепловая волна заполнила автомобиль в Луизиане, вызвала в нем пожар и полностью его уничтожила (51). В двух случаях были сожжены деревни (52). НЛОО зажег стог сена и осушил небольшой пруд (53). После отлета зависшего НЛО было обнаружено испарение воды и полное высушивание деревьев, травы и даже почвы (54). Такая форма нагрева и испарение воды типичны для микроволновых воздействий, так как молекулы воды весьма эффективно поглощают микроволновую энергию.

Эмиссия микроволн НЛО отмечалась в ряде случаев. Это излучение почти полностью объясняет факт обугливания корешков трав при сохранении стебельков в неповрежденном виде.

Согласно отчетам, многие объекты на посадочных площадках НЛО "прокаливались", т.е. их температура была поднята до высокого уровня, в результате чего все летучие компоненты испарялись. В число этих объектов входят почва (55), насекомые (56), колья (57), деревья (58) и доски (59). Если этих свидетельств недостаточно, то можно напомнить, что в отчетах указывается также на два случая, когда после взлета НЛО с асфальтового шоссе покрытие загорелось и продолжало гореть долго, до 15 минут (60). Если бы поверхность асфальта была разогрета до температуры воспламенения сверху, то горение летучих веществ продолжалось бы недолго, так как эти летучие вещества быстро израсходовались бы. И наоборот, для длительного горения асфальтового покрытия необходимо, чтобы все покрытие и, возможно, его подслой были прогреты глубоко так, чтобы тепло, диффундируя вверх, могло поддерживать температуру асфальтового слоя на достаточно высоком уровне, подавая к поверхности горючие газы. Такая форма нагрева предполагает поглощение электромагнитной радиации очень высокой частоты массой материала.

Еще одна деталь опыта одного из свидетелей может оказаться полезной для понимания рассматриваемого нами явления. Ливийский фермер видел яйцеобразной формы НЛО с прозрачной верхней частью, совершивший посадку на шестиколесное шасси. На борту этого НЛО он рассмотрел шесть человек в желтоватых комбинезонах. Прикоснувшись к какой-то части аппарата, он почувствовал сильный электрический удар. Один из членов экипажа этого НЛО дал ему знак отойти подальше, после чего он в течение 20 минут мог наблюдать их работу с какими-то приборами (61).

Точно так же 13-летний мальчик ощутил удар, попытавшись приксонуться к антенне одного из двух небольших НЛО, замеченных им во время посадки. Дело это было в Гамильтоне, в Канаде (62). Геолог в Канаде наблюдал за НЛО в течение 30 минут, прежде чем заметил, что на НЛО раскрылся люк. Приблизившись к аппарату, он услышал голоса и попытался говорить с НЛОнавтами сначала на английском языке, потом на других. Когда он прикоснулся к машине, его обрезиненная перчатка обгорела (63). Он страдал от ожога и после отлета НЛО, и тем не менее не было никаких признаков того, что поверхность НЛО была горячей. Обгорание его рукавицы могло явиться следствием какого-то электрического эффекта. 

Участки поверхности НЛО, к которым прикасались первые два свидетеля, несомненно, обладали электрическими потенциалами относительно земли. Некоторое представление о величине этих потенциалов дает тот факт, что ни один из них не был сожжен или убит. Они не смогли бы чувствовать себя так хорошо, если бы НЛО обладал большим статическим зарядом очень высокого напряжения, так как в этом случае разряд в землю через свидетелей вызвал бы крайне разрушительные последствия. Потенциалы не могли быть очень высокими, иначе наэлектризованные участки НЛО при возникновении контакта с Землей давали бы дуговой или искровой разряд. Следует предполагать, что эти напряжения имеют умеренные значения. К сожалению, нет возможности установить, были ли эти заряды на НЛО постоянными, статическими или переменными.

Микроволновая тяга НЛО

В предыдущих разделах и главах нашей книги мы допускали эманацию микроволновой энергии НЛО. По-видимому, целесообразно просуммировать использованные нами свидетельства и проанализировать их комплексно для усовершенствования наших общих представлений по этому вопросу. Нам представляется, что электромагнитная энергия с частотами от 300 до 3000 Мгц или при еще более высоких частотах является причиной следующих явлений:

а) Возникновение цветных гало вокруг НЛО в основном за счет свечения благородных атмосферных газов.

б) Возникновение мерцающей белой плазмы на поверхностях НЛО. Механизм этого явления сходен с явлением возникновения шаровых молний.

в) Химические изменения, обнаруживаемые в виде различных запахов.

г) Ослабление, вплоть до полного затухания, света автомобильных фар за счет повышения сопротивления вольфрамовых нитей ламп.

д) Остановка двигателей внутреннего сгорания за счет повышения сопротивления контактов распределителей в системе зажигания и ослабления тока в первичной обмотке бабины.

е) Мощные колебания стрелок компасов, магнитных спидометров и дребезжание (вибрации) металлических дорожных знаков.

ж) Нагревание автомобильных аккумуляторов за счет прямого поглощения энергии кислотным электролитом.

з) Наводки и электромагнитная интерференция при приеме радио (и телевизионных) передач и при радио и телевизионном вещании, за счет индуцирования случайных напряжений в катушках и индуктивностях настроенных контуров или за счет ограничения эмиссии электронов с вольфрамовых катодов.

и) Срывы в функционировании электрических силовых сетей, за счет вынужденных срабатываний изолирующих реле на подстанциях.

к) Высушивание небольших прудов, травы, кустов и почвы за счет резонансного поглощения микроволновой энергии молекулами воды.

л) Обугливание или ожог корней трав, насекомых, древесины на площадках посадки НЛО.

м) Прогрев асфальтовых шоссе на определенную глубину и воспламенение летучих газов.

н) Внутренний нагрев человеческого тела.

о) Ощущение электрических ударов людьми.

п) Временный паралич при ближних встречах у наблюдателей НЛО.

Вдобавок к вышеизложенному заметим: медицинские эксперименты показывают, что при импульсном излучении этой энергии возможно 

р) Прямое стимулирование слухового нерва человека с ощущением жужжания или гудения.

Приведенный выше ряд проявлений энергетики НЛО настолько длинен, что даже потеря нескольких пунктов вряд ли ослабит нашу аргументацию.

Доказательство существования подозреваемой нами радиации будет получено только путем прямых, инструментальных измерений квалифицированными исследователями. Однако, ввиду необходимости создания комплекта дорогостоящего оборудования для наблюдений НЛО в полевых условиях, в виду необходимости достаточно длительного контакта с ними для выполнения измерений, перспектива получения подтверждений на основе прямого эксперимента является "разочаровывающей". Но может быть, нижеследующий эпизод заполнит этот пробел.

Знаменитое и вполне квалифицированное наблюдение НЛО было сделано в 1957 году с самолета RВ-47 ВВС США, совершавшего тренировочный полет над Мексиканским заливом и южными центральными штатами CША. Случайно этот инцидент был рассмотрен Комиссией Кондона и числится под N 5.

Этот НЛО, по словам пилота, был величиной "с амбар", светился ровным красным сиянием и летел со скоростями, значительно превосходившими скорости полета самолета.

Многократно меняя скорость полета, этот НЛО следил за RВ-47. "Казалось, что он мгновенно перепрыгивает из одной точки в другую". Визуальные наблюдения НЛО координировались с помощью радиолокаторов как с воздуха, так и с земли. Объект излучал электромагнитную энергию на частоте порядка 2600 Мгц с поразительно высокой интенсивностью.

После того, как члены экипажа бомбардировщика были опрошены на Земле после завершения полета, "крышка секретности" захлопнулась и никаких записей об этом инциденте обнаружить больше нельзя, даже в материалах проекта "Голубая книга" (64). Однако на 136-м собрании Американской Ассоциации содействия развитию науки в Бостоне в декабре 1969 г. предпримчивый частный исследователь этого инцидента доложил о более или менее удовлетворительных результатах своего расследования.

Обстоятельства этого эпизода весьма сложны и мы ограничимся здесь только рассмотрением наиболее важных. Самолет, оснащенный аппаратурой электронного радиопротиводействия, возвращался из полета над Мексиканским заливом и внезапно встретил НЛО в районе г. Меридиан в шт. Миссисипи. Этот НЛО затеял с самолетом RВ-47 что-то вроде игры в пятнашки на скоростях, превышающих 600 км/час и буквально кружил вокруг последнего. Контакт самолета с НЛО продолжался около 1,5 часов, в течение которых RВ-47 пересек штаты Миссисипи, Луизиана и северную часть шт. Техас, совершая облет базы Форт Уэрт, а затем повернул на север в сторону шт. Оклахома. После потери контакта с НЛО в районе Оклахома-Сити RВ-47 продолжил полет на родной аэродром на авиационной базе ВВС в Форбсе в северо-восточном Канзасе. В ходе встречи, RВ-47 был освобожден от предписанной ему программы полета, получил задание преследовать НЛО, причем Федеральное Авиационное агентство очистило необходимый район от других реактивных самолетов. Факт встречи RВ-47 с НЛО был подтвержден как минимум по пяти независимым физическим каналам, а именно: визуально из кабины самолета, бортовым радиолокатором, двумя бортовыми приемными устройствами из комплекта средств электронного радиопротиводействия и военными радиолокаторами наземного контроля.

Среди представляющих собою особый интерес средств электронного оборудования самолета упомянем аппаратуру Монитор № 2, обслуживавшуюся офицером ВВС по фамилии Мак-Клюр. Он состоял из пассивного радиоприемного устройства АLA 6DF c комплексной системой антенн в обтекателе под самолетом, вращавшихся при сканировании по азимуту с оборотами от 150 до 300 в минуту. Входные сигналы подавались на дисплей радиолокационного приемника АРR-9, а также на анализатор импульсов ALA-5.

В официальном отчете офицера разведки эскадрильи на базе Форбс в связи с этим инцидентом говорилось: "...перехваченный в районе г.Меридиан, шт.Миссисипи, сигнал имел следующие характеристики: частота от 2995 Мгц до 3000 Мгц, ширина импульса 2,0 мксек, частота повторения импульсов 600 гц, скорость вращения 4 об/мин, полярность вертикальная... сигнал не удерживался пеленгатором, что указывает на большую быстроту движения источника сигнала, т. е. на его местонахождение на борту летательного аппарата..." Эти характеристики были подтверждены аппаратурой Монитора № 1, но не отмечены аппаратурой Монитора Ш 3, работавшего в диапазонах относительно низких частот (65).

Несомненно, что НЛО, встретившийся самолету RВ-47, излучал импульсы электромагнитной радиации большой мощности в очень узком диапазоне микроволнового района частот с низкой звуковой частотой повторения импульсов!

Мак-Клюр вспомнил, что характеристики сигнала от НЛО казались ему весьма сходными с характеристиками сигналов наземной аппаратуры типа СPS-6B, широко применявшейся в то время.

В то же самое время несостоятельно предположение, что кто-то установил большой поисковый радиолокатор в машине "величиной с амбар" и описывает круги вокруг бомбардировщика RВ-47. На НЛО просто не пользовались своим радиолокатором для наблюдения за самолетом. Ранее уже было показано, что излучаемая энергия создает'вокруг НЛО цветное гало и плазменную оболочку, изменяющиеся в соответствии с развиваемыми НЛО ускорениями, т.е. в условиях "моторного полета".

Таким образом, заключение по инциденту с самолетом RВ-47 могут быть только однозначным и неизбежным.

Поток микроволновой энергии от НЛО был важным интегральным элементом двигательной системы, общий для всех НЛО.

Эта система какими-то неизвестными нам способами уменьшает или сводит к нулю гравитационные и инерциальные силы. Она же обеспечивает НЛО необходимую тягу для ускоренного движения, "смещает" воздух с траектории полета НЛО, минимизируя сопротивление полету, а при скоростях, превышающих звуковую, предотвращает возникновение ударных волн.

Было бы полезно оценить общее количество энергии, излучавшейся этим НЛО, однако никаких количественных данных по этому аспекту проблемы в отчете не имеется.

Подходящая информация все же может быть найдена в других отчетах. Два фермера в Бразилии, услышавшие странный шум, заметили два "алюминиевых" диска примерно 3 м. диаметром, зависших на небольшой высоте на расстоянии 200 м. (66). Если этот шум, напоминавший жужжание, возникал в их головах в результате воздействия импульсов микроволновой энергии, как об этом можно догадываться по определению "странный", то иррадиация, которой они подвергались, должна была быть на уровне, во всяком случае, более высоком,чем порог восприятия этого эффекта, т.е. 0,333 мвт на кв. сантиметр (67). Поскольку НЛО висели над Землей, а не покоились на ней, постольку их силовые системы должны были находиться в рабочем режиме. За неимением лучшей информации примем, что эмиссия энергии НЛО равномерна (одинакова) во всех направлениях: в отчете ничего не говорится о том, что на свидетелей был направлен концентрированный луч энергии. Наконец, мы можем считать, что интенсивность лучей в зависимости от расстояния их от НЛО, аппроксимируется более или менее хорошо законом обратной пропорциональности квадрата расстояния. Теперь, имея все необходимое, мы можем подсчитать количество энергии, излучаемой НЛО и проходящей через сферу радиусом в 200 м.

Это количество составляет 1,6 Мвт. Чтобы лучше оценить эту величину, напомним, что максимальная разрешаемая Федеральной Комиссией связи СШA мощность излучения для любой местной радиостанции не должна быть выше 0,5 Мвт. Дизельный локомотив, широко применяемый в грузовых перевозках на железных дорогах США, имеет мощность в 2000 лс. Его энергетический эквивалент составляет примерно 1,5 МВт. Таким образом, упоминаемые в этом бразильском случае два НЛО в состоянии зависания генерировали и излучали в несколько раз больше энергии, чем весьма мощная радиостанция или примерно столько же, сколько развивает дизельный локомотив.

Конечно, этот расчет дает только минимальное значение и не обязателен во всех случаях жужжащих шумов, обнаруживаемых обычным слухом. Но, как минимум, этот пример иллюстрирует нащу точку зрения, что при широком анализе многих наблюдений можно получить достаточно надежные результаты.

"Пределы теории"

Приведенные выше рассуждения показывают, что система движения НЛО основывается на некотором, пока еще не известном механизме уменьшения их эффективной массы с двойным выигрышем: с обеспечением подъемной силы за счет обнуления гравитации и получением громадных ускорений с помощью очень умеренных по величине сил. Характеристики НЛО вполне совместимы с хорошо проверенной теорией, но явно выходят за пределы возможностей современной технологии. Однако, нам представляется, что хорошо организованная и достаточно хорошо обеспеченная материально исследовательская программа может сделать использование этих достижений человечеством делом не столь уж отдаленного будущего. Хотя ежедневный человеческий опыт внушает нам уверенность в безусловной реальности и мощности притяжения Земли, гравитационное поле является крайне слабым полем в сравнении с другими полями, существующими в природе. Преодоление этого поля не должно быть делом очень затруднительным, как только мы откроем, как это можно сделать. Поскольку электромагнитные поля обладают плотностью энергии, постольку гравитация оказывает на них влияние, но эффективность этого влияния очень не велика. Иначе говоря, электрические и магнитные поля "взаимопроникают" гравитационные без проявлений даже самого минимального взаимовлияния тем или иным образом. В наблюдениях НЛО, подавляющих гравитацию электромагнитным полем, мы сталкиваемся с большой теоретической трудностью: ни в лаборатории, ни в природе, нигде не встречали мы проявлений такого взаимодействия. Однако, в кругах ученых-теоретиков давно уже высказываются "подозрения", что все естественные поля взаимосвязаны и что они как-то взаимодействуют. Взаимосвязь полей является одной из глав теории единого поля, в разработке которой сделаны некоторые впечатляющие шаги вперед, но полностью удовлетворительных решений пока еще не получено.

Для разработки описания гравитационного поля, из которого могут "выводиться" электромагнитные поля, применяются весьма перспективные математические концепции, однако они еще не дают электромагнитных полей явным образом в их оригинальной (исходной) форме. Мы с сожалением заканчиваем на этом дальнейшие разъяснения данных НЛО. Однако сообщения о поведении НЛО содержат все новые и новые эмпирические данные, изучение которых с точки зрения теоретической перспективы может дать совместный выигрыш, как в области усовершенствования теории, так и в области усовершенствования нашего понимания НЛО (68).
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ГЛАВА 8. ПИЛОТЫ И ПАССАЖИРЫ НЛО

Наблюдения странных, подобных человеку существ внутри и вблизи НЛО - составная часть всего феномена, и этот его аспект едва ли можно игнорировать просто потому, что он имеет беспокоящий характер.

И в самом деле, "мы, возможно, еще обнаружим, что гуманоиды - это ключ к решению всей проблемы НЛО" (1).

Наблюдения НЛОнавтов прослеживаются далеко в глубь времен. Однако часто сообщать о своих встречах с НЛОнавтами люди начали только с началом современной эры НЛО, т.е. с 1947 г. Многие рассказывали о своих наблюдениях гуманоидов на близком расстоянии, о "разговорах" с ними, об установлении личных отношений и даже о длительном общении.

В типичных сообщениях обычно говорится о "посланиях мира" от "братьев из космоса", о предупреждениях об опасности атомной войны. Если не считать нескольких случаев, когда вокруг авторов таких сообщений возникали культы с весьма ограниченным числом последователей, то можно сказать, что все сообщения о гуманоидах с НЛО обычно отметались в сторону как полностью не заслуживающие доверяя. Однако мы в этой книге не будем их игнорировать.

Предубеждение против сообщений об НЛО за последние двадцать лет с наибольшей остротой было обращено против тех из них, в которых так или иначе упоминалось о так называемых "маленьких зеленых людях" и о контактах с гуманоидами. В связи с угрозой осмеяния такой опыт обычно обсуждался только с членами семьи и друзьями. Власти, получая такие сообщения, обычно не обращали на них серьезного внимания. Большая часть таких сообщений отвергалась полностью. В качестве оснований для отклонения указывали, что наблюдатель или ошибся, или лжет, или представляет собою личность неуравновешенную.

Офицеры, ответственные за исследование сообщений об НЛО на всех базах ВВС, крайне неохотно продвигали "всю эту глупость" по своим каналам, а к сообщениям, которые все же дошли до проекта «Голубая Книга», также отнеслись без особого уважения. Некоторые сообщения были забракованы без какой-либо мотивировки, другие без всякого расследования отнесены к категории "психологических" (2). "Хорошие сообщения об НЛО продолжали поступать в количестве примерно 10 за месяц, но никто их не проверял и не исследовал. Большую часть из них просто не приняли во внимание" (3) К сожалению, все это привело к потере существенного количества ценной информации.

В этой главе нашей книги мы не собираемся обсуждать вопрос о реальности НЛОнавтов. Автор подходит к этому вопросу как к решенному или на постоянной или на временной основе. В любом из этих вариантов решения вопроса о реальности НЛОнавтов такой подход позволяет нам без предубеждения проанализировать имеющиеся материалы. Ценность этого расследования будет определяться тем, что нам удастся получить из этого предмета, столь успешно ускользавшего ранее от нашего внимания.

Архив данных по рассматриваемому вопросу состоит из 891 сообщения о посадках и "почти посадках" НЛО на протяжении ХХ столетия. 32 случая, имевших место до 1900 года, опускаем. В этих сообщениях говорилось о наблюдениях какого-то таинственного корабля над Соединенными Штатами, который не типичен для НЛО. С другой стороны, учет этих немногочисленных случаев не изменил бы существенно полученных нами результатов (4).

Как это имеет место и с другими отчетами о наблюдениях НЛО, сообщения об НЛОнавтах крайне разнообразны. В них редко приводятся количественные данные, они почти всегда негодны. Рациональный анализ столь фрагментарных и ненаучных данных - это само по себе является вызовом исследователю. Однако, если взять, например, вопрос "о размерах" НЛОнавтов, то внимательный просмотр сообщений со всей ясностью указывает на по меньшей мере две четко различимых группы: группу малорослых НЛОнавтов и группу НЛОнавтов нормального роста. В описаниях наблюдений слова, не содержащие указаний на рост НЛОнавтов, вроде "фигура" или "существо", мы просто не будем принимать во внимание. Что касается терминов, имеющих количественный смысл, то их можно рассортировать так, что к НЛОнавтам среднего роста будут относиться термины "человек", "нормальный" "подобный человеку", а к НЛОнавтам малого роста - такие термины как "маленький человек", "ростом с ребенка" и "карлик".

Поскольку обе эти группы различаются еще и чертами лица, постольку можно составить суждение о категории НЛОнавтов и по таким обобщениям, в которых нет упоминания об их росте, но зато приводится описание их внешнего вида.

В остальных сообщениях или ничего не сообщается о росте НЛОнавтов, или все же приводятся некоторые количественные данные, иногда полученные оценочным расчетом. Если бы даже грубым статистическим анализом этих данных удалось подтвердить наличие двух "размерных" категорий НЛОнавтов, как мы это выше предположили, то наша попытка комбинирования данных по наблюдениям с количественными и качественными характеристиками оказалась бы вполне оправданной.

Приводим диаграмму, показывающую рост НЛОнавтов с интервалом в 10 см и число НЛОнавтов для 81 наблюдения, содержащего количественные характеристики. Там же приведены данные по росту, которые антропологи считают нормальными для людей. На диаграмме явно заметно преобладание НЛОнавтов малого роста. Их рост меньше нижнего предела для человека.

Можно отметить и разброс данных по НЛОнавтам нормального роста. Имеются данные и об НЛОнавтах очень высокого роста. По данным этой диаграммы нельзя заключить, что НЛОнавты малого или очень высокого роста представляют собою редкое исключение в какой-то одной популяции. Нам предоставляется, что мы имеем дело с НЛОнавтами трех различных популяций, а именно с существами малого, нормального и гигантского роста.

Малорослые НЛОнавты

Левая часть нашей диаграммы указывает на существование популяции малорослых гуманоидов. В 61 случае из 81 приводятся количественные данные, соответствующие карликовому росту этих существ. Вдобавок к этому еще в 58 других сообщениях качественного характера данные относятся к карликам. Всего речь идет о карликах в 119 случаях.

Общее число наблюдавшихся карликов много больше 119, так как обычно они встречаются по двое, а иногда группами в 5-10 существ в каждой. Чаще всего их рост оценивается в 1 метр (16 раз в 61 сообщении). Предельные значения рост НЛОнавтов из категории карликов 0,7 - 1,3 метра, что значительно ниже нижнего предела для нормальных людей.

Разброс данных по росту НЛОнавтов может быть следствием неточностей его определения наблюдателями или же действительными различиями в росте этих маленьких существ. Если бы все они были ростом в 1 метр точно, то возможно ли, чтобы участники встреч с ними так сильно ошибались, называя 0,5 м или 1,5 метра? Очень не похоже. Поэтому существенным фактором такого разброса приходится считать действительные различия в росте отдельных индивидуумов в этой категории. Единичная оценка роста НЛОнавтов величиной в 0,33 метра, конечно, может быть ошибочной. Принимая, что все это именно так, мы получаем средневзвешенный рост для НЛОнавтов из категории малорослых (до 1,5 метра) равный 1,05 метра (5). Заметим, что стандартная высота расположения дверной ручки составляет примерно 91,5 см.

Представляет специальный интерес тот факт, что среди оценок роста НЛОнавтов доминирует рост порядка 80 см. Шесть наблюдений НЛОнавтов такого роста имели место в окрестностях г. Арекипа в южном Перу и поблизости от г. Рио де Жанейро в Бразилли, все в сентябре 1965 г. (6). В Пуно в Перу вблизи озера Титикака наблюдали группу из семи малорослых НЛОнавтов, а в Пичака - из шести. Другие сообщения об НЛОнавтах этой группы были сделаны в Англии годом раньше и на острове Реюнион в Индийском океане тремя годами позднее (8).

Самые маленькие из малорослых НЛОнавтов имели рост 0,33 метра в одном случае и 0,5 метра в другом. Они действительно очень малы. Только 330 и 500 миллиметров! Однако реально существовали и люди такого роста.

Есть такая болезнь у людей, известная под названием ателиотизм или карликовый инфантилизм, задерживающая рост человека. Скелет у таких карликов остается в инфантильном состоянии, все пропорции организма почти нормальны.

Самым знаменитым карликом-ателиотом был, конечно, Чарльз Шервуд Страттон, которого на афишах цирков Барнума именовали Генерал Том Большой Палец.

К 13 годам рост Страттона составлял только 76 см. Он продолжал расти всю жизнь и в год смерти в возрасте 51 года его рост равнялся уже 102 см. 

Джозеф Боруславский - "Граф" в 15 лет имел рост 63,5 см. К 30 годам его рост достиг максимума в 99 см. Он прожил 97 лет. Самым низкорослым мужчиной был, конечно, Кальвин Филлипс, который в 19 лет имел рост 67 см. Умер Филиппс на 21 году жизни.

Рост женщины, датчанки Паулины Мастерс в год ее смерти в возрасте 19 лет составлял только 69 см (19).

Самым малорослым из живущих сегодня людей считается венгерский цирковой артист Михали Мезарос, который в 34 года от роду имел рост 84 см (10). Все эти маленькие люди, конечно, редкое явление. Их нельзя считать типичными для тех карликов, о которых мы ведем речь. Как бы то ни было, известно много малорослых народов.

Чаще встречаются случаи ахондропластического карликового инфантилизма, проявляющегося в характерном для него так называемом "бульдожьем синдроме". Эта болезнь встречается у всех человеческих рас и у многих видов животных. Заметными проявлениями ее являются непропорционально большая голова, узкое лицо с нависающим лбом, широкий нос, глаза на выкате. Типичны также укороченные кости рук и ног.

Эти характеристики наблюдаются иногда у африканских пигмеев. У самого малорослого из племен пигмеев Норт Твайд, проживающего в лесу Итури, средний рост мужчин 144 см, женщин - 137 см (11).

Об аналогичном диморфизме среди НЛОнавтов малого роста, по-видимому, свидетельствует два максимума нашей гистограммы, причем рост мужчин несколько больше 1 метра, а женщин - несколько меньше метра.

Некоторые факторы среды обитания способствуют эволюционному уменьшению размеров у всех видов животных: это совместное влияние перенаселенности, ограниченности района обитания, недостаточное питание. В районах с высокой температурой и высокой влажностью малые размеры тела - преимущества, поскольку в организме меньших размеров легче обеспечивается термическое равновесие. Охлаждение за счет испарения влаги кожей ограничивается высокой влажностью; организм небольших размеров выигрывает, так как у него отношение площади поверхности к объему выгоднее. Подвижность небольших тел также представляет собой преимущество в районах, где густая растительность препятствует движению.

Количество карликовых видов животных очень велико. Наверное, достаточно будет нескольких примеров: вымерший карликовый мамонт на острове Санта Роза в Калифорнии, карликовый олень в Японии, карликовые шимпанзе в Конго, пигмеи племени Негрито Онге на острове Малый Андаман в Индийском океане (12).

Представляется весьма целесообразным сконструировать концепцию общих черт и характеристик для группы малорослых НЛОнавтов по данным 23 встреч, в сообщениях о которых приводились некоторые описательные данные.

Объем располагаемых нами деталей огорчительно мал. Но, с другой стороны, некоторые характеристики повторяются, и неоднократно.

Ненормально большие головы малорослых НЛОнавтов описываются наблюдателями как "большие", двойного размера", "чрезмерные", "громадные".

Аналогичными были описания глаз: "выпуклые", "огромные", "выступающие". Описания, сообщаемые наблюдателями, создают впечатление в общем вполне человеческого внешнего вида. Упоминают об очень тонких конечностях, о трудноразличимом рте и носе, о больших остроконечных ушах, о различных цветах кожи. Один раз упомянута кожа "зеленого" цвета. Судя по другим источникам, кожа малорослых НЛОнавтов морщиниста, губы очень тонкие, лоб выпуклый, руки длинные с кистью нормальных пропорций, с длинными ногтями на пальцах (13). Некоторые комментарии очевидцев просто непонятны: "короткий хвост", "короткие крылья", "один глаз".

В общем мы можем охарактеризовать НЛОнавта этой группы как подобное человеку существо, очень худощавое, примерно метрового роста, с ненормально большой головой без волос, с большими, круглыми, выступающими из орбит широко расставленными глазами.

Нависающий лоб и морщинистая кожа делают их еще более уродливыми. На коротком лице заметны только ноздри, полностью развитый нос отсутствует. Рот представляет собою горизонтальную щель. Уши большие заостренные, руки и ногти на пальцах длинные. Некоторые аспекты выше приведенного описания дают сильные основания для предположения, что малорослый народ с HЛO и в самом деле представляют собою пигмеев с многими типичными характеристиками ахондропластического карликового инфантилизма. Часто повторяя слово "карлик", участник встречи с НЛО явно желает не только охарактеризовать малый рост НЛОнавтов, но сообщить нечто большее. Он и в самом деле представляет себе карлика.

Можно допустить, что этот малорослый народ не был таким всегда и что внешние условия обитания послужили стимулом к эволюции и превращению в карликов, причем предки их могли быть более высокого роста. Поэтому можно полагать, что их внешний вид может сказаться важным ключом к пониманию внешних условий на их родине и их места в схеме эволюции.

Нормальные НЛОнавты

Кроме популяции малорослых существ, ассоциируемых с НЛО, существует еще одна отличающаяся от них группа НЛОнавтов. Они выглядят вполне подобными человеку, у них нет никаких черт, характерных для карликов. Об этих существах сообщается в 85 случаях из общего числа 217. Количество наблюдавшихся нормальных НЛОнавтов в действительности больше 85, так как их иногда видели по двое или небольшими группами. В большинстве сообщений их рост не указан - свидетели не смогли определить его. В ранее приведенной диаграмме рост нормальных НЛОнавтов был оценен только в 14 случаях. Рост этих существ соответствует росту нормальных людей, а цифры роста даже шире, чем для человека: упоминаются и более высокие и более малорослые.

Рост некоторых из них был оценен как полутораметровый. НЛОнавты этого роста могут относиться как к карликам, так и к нормальным, располагаемые данные не дают оснований для определенного заключения. Четкой границы медду данными о росте представителей этих двух групп, по-видимому, нет.

Сообщалось также об очень высоких индивидуумах ростом порядка 2,5 м. Хотя такой рост и явно необычен, иногда попадаются и люди этого роста. В возрасте 22 лет Роберт Першинг Уолф из Альтона, шт. Висконсин, имел рост 252 см. Несколько других мужчин были выше 224 см. Все эти люди страдали от гиперфункции гипофиза. Однако ничего патологического не было у Ангуса Мак Аскилла. Он жил на внешних Гебридах в Шотландии с 1625 по 1863 год. Его рост составлял 237 см. Люди высокого роста обычно производят большое впечатление на средних людей. Последние часто переоценивают рост высоких. В афишах рост цирковых гигантов обычно также сильно завышают, причем, по контракту, они об этом не имеют права заявлять. Таким образом, рост особо высоких НЛОнавтов возможно несколько преувеличен.

Мы располагаем очень немногими деталями внешнего облика этой группы НЛОнавтов. Очень возможно, что они настолько похожи на нас, что именно по этому не привлекали внимания: в них не было ничего необычного. Свидетели просто определяют их как "нормальных" или как "обычных людей". Иногда указывают их рост как невысокий, средний или очень высокий. Один свидетель упоминает о цвете волос, а другой лучше всего запомнил особенности глаз. Малое количество подробностей о внешнем виде нормальных НЛОнавтов можно еще объяснить их склонностью носить особые головные устройства, затеняющие лица.

В 18 случаях свидетели сообщали о "шлемах" или о чем-то эквивалентном шлемам, отмечая иногда их сферическую форму. "Как шлем водолазного костюма", как "аквариум". Несмотря на недостаток данных, мы все же можем составить комплексную картину НЛОнавтов этой группы.

Чаще всего упоминаемые цвета кожи, если их расположить по "теневому" признаку: "очень белая", "белая", "как у блондинов", "загорелая", "светло-коричневая", "коричневая".

Если использовать еще одно наблюдение, в котором один парень из НЛО выглядел как "европеец", то не напрягая особенно воображения, можно допустить, что эта группа НЛОнавтов относится к белой расе. Интенсивность загара у ее представителей разная. Есть еще два странных и противоречивых наблюдения: один свидетель рассказал о "красновато-оранжевой" коже НЛОнавта, одновременно упоминая и о "странном свете", который он видел через открытую дверь НЛО.

Другой свидетель видел "зеленоватую" кожу у НЛОнавта, который был одет в зеленую форму. Очень возможно, что эти оттенки определялись окружающими условиями. Так, например, лицо человека, освещаемое светом ртутной дуговой лампы, приобретает пурпурный оттенок.

Сравнительно часто упоминают о волосах, их цвете и характере прически. Чаще всего говорят: "длинные", "светлые". Один из свидетелей очень дружелюбно соединил эти характеристики и добавил, что волосы НЛОнавта были "красивыми" и спускались "до плеч". В отдельных сообщениях говорилось о мужчинах -двоих - с "короткими" волосами и о женщинах - тоже двух - с "очень длиными черными" волосами. Отметим, что присутствие женщин было специально отмечено в пяти случаях.

Трое свидетелей сообщили, что глаза НЛОнавтов были "скошенные". Во многих других сообщениях говорится, что глаза их были "темшшми", "большими", "глубоко посаженными", "пристальными", "круглыми", "широко расставленными". Никогда не было у свидетелей сомнений в количестве глаз, а именно в том, что их два: однако сообщалось и об "одном глазе" и о "трех глазах". Возможно, что эти последние и точны, но более вероятно, что свидетелей ввела в заблуждение какая-нибудь особенность головного устройства на НЛОнавтах. Впечатление от общего вида НЛО-навтов этой группы иногда характеризовали так: "слишком большая голова", "высокий лоб", "красивый", "удлиненное лицо", "молодой". Полностью отсутствует информация о носах и ушах. За исключением одного случая, когда сообщалось о существе ростом 1,5 метра, у которого, по словам свидетеля, носа не было.

Поскольку эта черта свойственна карликам, а рост этого субъекта находится в "зоне перекрытия" между карликовыми и нормальными НЛОнавтами, то, вероятно, этв сообщение не относится к НЛОнавту нормальной группы. Можно полагать, что нос и уши у нормальных НЛОнавтов обычны, не имеют никаких особенностей и поэтому по ним нет замечаний.

Представители группы нормальных и на самом деле могут быть более разнообразными, чем мы это сегодня предполагаем. Возможно, несколько упрощенный прототип нормального НЛОнавта представляется нам таким: эта группа имеет белую кожу, как люди кавказской расы на земле, с различными оттенками, возможно, зависящими от густоты солнечного загара. Их рост вполне сравним с ростом людей на земле, хотя и в несколько более широком диапазоне, включающем и индивидуумов очень высокого роста.

Их волосы чаще всего, как у блондинов, и обычно длиною до плеч. Глаза у них слегка "восточного" разреза. В строении носа и ушей нет ничего необычного.

За исключениен одного-единственного случая (15), имевшего место в Дании в 1951 году, все встречи с гуманоидами высокого роста произошли после инцидента в Калифорнийской пустыне; светлым днем 20 ноября 1952 г. свидетель встретил лицом к лицу странного мужчину "ростом 170 см" и "весом около 62 кг". У него был "средний загар", "очень высокий лоб", "волосы цвета песка и длиной до плеч" развевались на ветру. Глаза у него были "большие, серо-зеленые, слегка скошенные снаружи", нос красиво выточенный, рот "нормальный". Обменявшись несколькими дружескими жестами, нарисовав на песке несколько схем и "поговорив" друг с другом с помощью телепатии, оба мужчины отправились к висевшему поблизости НЛО. Чужестранец взобрался на борт корабля и улетел (16). Иными словами, суммарная картина дает нам представление о пилотах НЛО, наблюдавшихся как минимум 83 раза между 1952 и 1968 годами, как о существах нормального роста, подтверждающая изображение этого класса существ, приведенного Дж. Адамским.

Гиганты

Приведенная ранее гистограмма отражала 6 случаев отдельных наблюдений НЛОнавтов ростом в 3 метра. Даже допуская некоторое завышение их роста свидетелями, они и в самом деле гиганты! Однако вспомним, что они в общем намного выше других НЛОнавтов ростом в 240 см, которые со всех точек зрения относились к "нормальной" популяции. Представляют ли собою этот очень высокий народ какую-то другую расу или это просто особенно рослые образцы из той же группы нормальных? Сообщения о них явно связаны с НЛО, поскольку одного из этих гигантов видели, когда он осматривал свой корабль. Трое других вышли из большого НЛО, перегородившего шоссе прямо перед грузовиком, в котором находился свидетель события.

Несколько наблюдений, касающихся одежды, шлемов и обуви, сходны с многими другими, очень редкие указания на их "уродливость", "отсутствие носа или рта", "наличие одного глаза" вызывают недоумение, наводят на мысль о явно нечеловеческом облике этих существ.

Однако данные о них слишком отрывочны для заключения о том, что гиганты - какая-то отдельная раса. Их следует рассматривать как очень крупных индивидуумов из так называемой нормальной группы.

Если эта классификация верна, то концепция "нормальности" должна быть расширена и включать весь диапазон данных о росте НЛОнавтов с 1,5 до 3 метров.

Есть одно обстоятельство, которое, казалось бы, говорит о возможности расового различия внутри этой группы, но его вероятность все же следует считать нулевой. Подавляющее большинство НЛОнавтов этой группы описаны как существа, полностью схожие с человеком, а отдельные упоминания о гротескных чертах, по-видимому, относятся ко всем им независимо от роста. Следовательно, может быть, что в группе нормальных по росту НЛОнавтов имеются представители двух рас, различающихся по их внешнему виду, т. е. нормальные существа и существа со странными чертами лица.

Отношения между НЛОнавтами

Свидетельства наблюдателей ясно показывают, что имеются по меньшей мере две различных расы существ, населяющих НЛО: карлики и нормальные. Последние схожи с человеком и иногда очень высокого роста.

Интересно было бы знать, путешествуют ли эти две расы около Земли независимо друг от друга, уверены ли они друг в друге, и каковы их взаимоотношения: дружественны ли они, безразличны или враждебны. Торговец в Аргентине, предрасположенный к необыкновенным приключениям, сообщил, что он входил в НЛО, в котором видел четырех членов экипажа "ростом меньше одного метра" тогда как "пятый член экипажа был блондином почти двухметрового роста".

Несколько студентов колледжа в Мехико заявили, что высокий "блондин и голубыми глазами" пригласил их на борт НЛО. После трех часов полета они оказались на космической станции, населенной многими существами, сильно различавшимися по росту и общему виду. Предположительно они были с разных планет.

В другом случае НЛОнавт ростом в 180 см, по словам бразильского автора, сказал, что на его родине "живут не только высокорослые, но и среднего роста, как люди Земли, и малорослые, а также расы с белой, красной и черной кожей" (17). Представители этих рас разговаривают друг с другом. Несмотря на явный конфликт в области происхождения вышеупомянутых отчетов, наиболее естественным является предположение, что НЛОнавты, о которых идет речь, происходят из одного и того же места в космосе и совместно проводят свои рискованные мероприятия.

Язык НЛОнавтов

Раз так много людей близко встречались с НЛОнавтами, было бы удивительно, если бы кто-нибудь не подслушал их разговоры между собою или даже их обращения к свидетелям. Так оно в самом деле и было.

Записи указывают, что минимум в 26 случаях речь НЛОнавтов - карликов была слышна. Обычно свидетель не мог понять их языка. Углубление в этот вопрос связано с определенными трудностями, так как 16 случаев встреч с НЛОнавтами, речь которых не была понятной и казалось невразумительной, произошли в нескольких странах, а именно в США (2), Франции (7), Бразилии (1), Великобритании (1), Канаде (1) и в Италии (4).

В любом из этих случаев НЛОнавт-карлик, говоривший на языке, родном для данной страны, в нормальном случае не был бы понят. Значит эти данные не обозначают, что карлики имеют свои отдельные особые языки, так как они могли говорить по-французски в Бразилии или по китайски в Западной Вирджинии. Рационально предполагать, что раса, вроде карликов, предположительно развивавшаяся некоторое время в изоляции от остального человечества, должна была развить и использовать свой особый язык.

Некоторые штрихи или указания на это дают нижеследующие описания языка, используемого малорослыми НЛОнавтами, даже если свидетель его не понимает:

Описание языка                        № случая           Страна

----------------------------------------------------------------

Язык малых детей                        46               Канада

Хрюкание                                137              Франция

"Нечеловеческий язык"                   147              Франция

Урчание                                 331              Италия

Щебетание                               434              США

Странных тонов, как из трубы            617              США

«Как будто полощут горло»               650              Франция

Странный музыкальный диалект            855              Франция

Все эти описания никак не свидетельствуют о том, что карликовые НЛОнавты говорят на обычном языке, просто не знакомом свидетелю ("странный", "нечеловеческий").

Характеристики "детский" и "резкий" означают голоса высокого тона, свойственные маленьким существам, а выражения "как свинки", "урчащие" и "как при полоскании горла" указывают на весьма маломузыкальные шумы, возникающие в горле. Язык малорослых НЛОнавтов, вероятно, уникален и представляется неразумным слушателям из любой страны. И тем не менее одно слово по меньшей мере может быть идентифицировано и определено по смыслу: один из карликовых НЛОнавтов, пользуясь жестикуляцией, сообщил, что его корабль называется "сил" (18). Другой карлик никак не мог добиться толку от одного итальянца, твердя ему что-то вроде "дбано-да-скигиэй-о-дбано", хотя, возможно он просто спрашивал, как пройти в ближайшую баню (19).

НЛОнавты-карлики не производят впечатления хороших лингвистов, но некоторые из них разговаривали с участниками встреч на их родных языках, применяя испанский в Аргентине, Венесуэле и Мексике, английский в Небраске, Нью-Йорке, Южной Каролине, Нью-Джерси и Калифорнии и итальянский, естественно, в Италии. Как и следовало ожидать, лингвистические способности отдельных карликов существенно различны. Их английский язык характеризуют и как "ломанный" и как "очень плавный" и как "отличный".

Аналогично их испанский язык в одном случае оценили как "медленный и затрудненный", а в другом случае как "отличный". Карлик, говоривший на испанском языке в Мексике, "нанизывал слова одно на другое да еще со странным акцентом". Ясно, что английский и испанский языки не являются родными для карликов-НЛОнавтов, что они их учат и их усвоение улучшается.

Если разумные послания адресуются свидетелю на его родном языке, то он должен быть способен рассказать, что сказал ему карлик. Большинство свидетелей после такого необычного тет-а-тет так и поступают. В заявлениях, приписываемых НЛОнавтам-карликам, утверждается, что они "из космоса", что они "снова встретятся" со свидетелем, что они "мирный народ" и имеют "филантропические и научные цели". Все эти послания, взятые вместе, выглядят вполне резонными. Участникам встреч кажется, что НЛОнавты-карлики ведут между собою нормальные разговоры и иногда обращаются к свидетелю на своем непонятном языке. Этот язык, по-видимому, является у них единственным в своем роде и состоит из урчащих звуков высокого тона. Некоторые из них освоили с различным успехом и такие языки как английский, испанский и итальянский. Возможно, что они изучают и французский, и русский и восточные языки, но свидетельства об этом отсутствуют.

Так называемые нормальные индивидуумы на борту НЛО проявляют несколько большие лингвистические способности, чем карлики. На это указывают сообщения о 30 встречах, в которых говорится о языках и других видах связи. Обращения таких НЛОнавтов были непонятны нашим участникам встреч только в 12 случаях.

И в самом деле, их лингвистические способности производят хорошее впечатление, если принять во внимание весь список стран, в которых они совершали посадки и вели разговоры. Такие случаи имели место в Италии, США, Уэльсе, Новой Зеландии, Перу, Великобритании, Японии, Бразилии, Португалии, Аргентине и на Азорских островах. Когда свидетели не распознают язык визитеров, то они очень часто пытаются его описать. 12-летний мальчик в Теннесси думал, что он звучал "как немецкий", хотя не было сообщено, насколько знаком он был с этим языком. Значит, это мог быть и немецкий и почти все что угодно, кроме английского. В двух других независимых случаях такие определения, как "пронзительный, резкий" и "металлический" в описаниях языка этой группы - это реминисценции звуков языка, используемого карликами. Возможно, они одно и то же. Это предположение опирается на факт явной кооперации обеих рас НЛОнавтов.

Женщина, похожая на иностранку, появилась однажды в дверях санатория в Бразилии, держа в руках "нечто вроде кубка и стеклянную бутылку, покрытую очень красивой гравировкой". Она произнесла что-то похожее на "Ремпауа". Оба сосуда были наполнены водой и возвращены ей. С явным выражением удовлетворения эта странная женщина ушла, а затем вернулась на борт НЛО, который тут же улетел (20). Если слово, произнесенное ею, нельзя будет отыскать в земных языках, то, очевидно, оно из ее родного языка. В другой инциденте в Бразилии рабочий со своими помощниками увидел большой диск, совершающий посадку. После того, как его друзья удрали, этот свидетель встретил трех странно выглядевших и странно одетых НЛОнавтов ростом примерно 210 см. Один из них сделал на земле палкой семь ямок вокруг центральной ямки большего размера. Центральная ямка была названа словом "Аламо", а самая отдаленная словом "Орк" (21). В качестве значений было предложено принять Солнце и Уран соответственно. Хотя возможности делать такие изыскания крайне редки, все же в составлении лексикона языка, используемого НЛОнавтами, сделан значительный прогресс (22).

Высокорослые НЛОнавты, по-видимому, добиваются большего успеха в общении с участниками встреч на их родных языках. Отдельные представители этой группы пользовались следующими языками в соответственных странах: итальянским, английским, португальским, французским и испанским.

В число известных входят заявления о "мирных целях", "мы вернемся", "мы из космоса" и "мы выполняем миссию на Земле".

Свидетелей встреч иногда приглашали на борт НЛО или предупреждали о том, что прикасаться к нему нельзя. Одно из таких приглашений сопровождалось угрозой (23). В менее зловещих переговорах задавались общие вопросы об участнике, его местожительстве и занятиях. Мексиканскому студенту, когда он, по его словам, находился на борту НЛО, было оказано по-испански, что НЛОнавты знают 700 земных языков (24).

Несмотря на эту похвальбу, два визитера-НЛОнавта оказались плохо подготовленными к посадке своего корабля на южном берегу Бразилии. Поблизости от места посадки оказался юрист, профессор кафедры правоведения и, очевидно, хороший лингвист. Он спрашивал у обоих иноземцев, откуда они прибыли, "на португальском, итальянском, испанском, французском и английском языках", но ответа не получил (25). Этот же профессор воспринял, однако, телепатическое приглашение подняться на корабль, что и сделал. После очень приятного полета, продолжавшегося от 30 до 40 минут, он был возвращен на место, с которого был подобран. Что касается рецепции посланий непосредственно мозгом без участия устного языка или, иначе говоря, с помощью телепатии, то об этом сообщают достаточно часто. О широкой двухсторонней связи этим способом сообщалось в 1952 году (26). Иногда в таком событии участвует не понимаемый рецептором язык, а содержание послания все же доходит до рецептора. Такое имело место в Бразилии в 1954 г. Участник встречи увидел "двух мужчин, стройно сложенных, нормального роста с коричневатыми лицами без шлемов". Один из них собирал образцы травы, а другой находился внутри машины, имевшей форму футбольного мяча и размеры автомобиля «фольксваген». Он не смог понять, что они ему сказали, но понял, что им нужно было немного "нашатырного спирта" (27). Один из четверых учителей в инциденте во Франции, сопровождавшемся остановокй автомобиля, воспринял слово ЗЕМУ, повторенное дважды" (2В).

В случае "с привидением" призрак в доме некоей женщины шевелил губами, но ничего не было слышно. Женщина тем не менее поняла, что посетитель был из космоса и что он занимается поиском титана под океанами (29).

Несмотря на отрывочность и скудность информации о языках и характере общения у нормальных НЛОнавтов, некоторые вопросы в этой области представляются достаточно ясными. Они по-видимому, имеют общий неземной язык, используемый в разговорах друг с другом. Возможно, что это тот же самый язык, на котором говорят и их малорослые коллеги.

Обе группы НЛОнавтов иногда беседуют с землянами на нескольких известных земных языках. Обычно они говорят, что не хотят нанести вреда, что они из космоса и что на земле они проводят исследования. Часто землян приглашают на борт своего корабля. Такие приглашения иногда сопровождаются более или менее зловещими предупредеяиями или даже неприкрытой угрозой. Мысленные послания иногда передаются адресатам, хотя язык этих посланий не был понят свидетелем или даже совсем не применялся.

Одежда НЛОнавтов

Обычно в сообщениях приводится кое-какая информация об одежде НЛОнавтов. Количество сообщаемых подробностей от отчета к отчету весьма различно и зависит от расстояния, от длительности наблюдения, условий освещения и от того, насколько внимание наблюдателя отвлекалось на другие аспекты события.

Индивидуальная наблюдательность и уровень интереса к одежде НЛОнавтов влияли на содержание отчетов и сообщений. Как бы то ни было, записанное количество наблюдений достаточно для того, чтобы развить составную ясную концепцию одежды НЛОнавтов, включающую некоторые интересные детали таких аксессуаров, как пояса, головные устройства, обувь и перчатки.

Из 447 сообщений о ближних встречах за десятилетие с ноября 1953 по ноябрь 1968 г. в 123 сообщалось о наблюдениях похожих на человека существ (30).

Если расстояние было слишком большим или света было мало, то свидетели с определенностью описывали их, употребляя термины: "человек", "фигуры" или "мальчики".

Наблюдений, по которым детали не сообщались, около 50%. В остальных 50% наблюдений, т.е. в 63 случаях обнаруживаются некоторые конкретные данные.

Одежда

Свидетели говорят об одежде НЛОнавтов как о "комбинезоне", т.е. об одеянии "из одного куска" с длинными рукавами и "штанами". Лучше понять такое представление об их одежде можно, если учесть и такие термины, как "костюм ныряльщика", или "похоже на костюм пилота". Эта одежда может быть или тесной, облегающей, или удобной, свободной. О цвете одежд говорят, применяя такие характеристики: серая, белая, черная, золотистая, синяя, серебристая, красная и "светящаяся".

В некоторых случаях текстура поверхности казалась "сияющей". Одному из свидетелей костюм НЛОнавта показался прозрачным, но никаких дальнейших подробностей не было приведено. Все эти одеяния очевидно являются одинаковыми, поскольку НЛОнавты, когда их видят группами, почти всегда одеты одинаково. В сообщениях нельзя усмотреть также никаких различий между одеждами НЛОнавтов-карликов и НЛОнавтов более высокого роста. В редких случаях отмечается нарядность одежды. Один из маленьких НЛОнавтов, которого видели рядом с его коллегой в комбинезоне, носил "серую рубашку и коричневые брюки" (31). Трех карликов видели в "пурпурных фуфайках и белых рубашках" (32).

Торговец из Западной Виргинии остановил свою машину вблизи большого НЛО, висевшего над шоссе непосредственно перед ним. Из НЛО вышел человек с темным цветом лица, одетый "в рубашку и обычные брюки. Эта одежда имела сияющую голубую окраску..." (33).

Сравнительно невысокого роста человек, выглядевший очень аккуратно и опрятно, вылез из своего корабля в Висконсине. На нем был "черный с воротником пуловер с белой полосой на поясе и черные брюки с вертикальной белой полосой на боку" (34)

Никогда в отчетах не упоминались какие-нибудь карманы, швы, пуговицы или застежки. Более того, если у свидетеля была возможность рассмотреть такие детали, то он чаще всего со всей определенностью указывает на их отсутствие. Свидетель из Южной Африки, разглядывавший через люк пилота, совершившего посадку НЛО, рассказал, что "он был одет в небесно-голубого цвета цельный комбинезон без каких-либо заметных пуговиц или креплений" (35). Точно так же фермер из Нью-Йорка, разговаривавший с двумя карликами на расстоянии только в 1,5 метра, не смог заметить на их одежде никаких швов, о чем упомянул в своем сообщении (36). По-видимому, ясно, что эти "комбинезоны" не имеют карманов, швов, пуговиц и т.д.

Пояса

Широкие пояса - распространенная принадлежность стандартных сделанных из одного куска комбинезонов НЛОнавтов, однако несколько определенных, хотя и странных обстоятельств подсказывают нам, что их назначение не только в том, чтобы поддерживать брюки. Этого и не требуется от пояса на цельном комбинезоне.

Свидетель в Италии встретил двух мужчин вблизи ослепительно яркого НЛО. Пояса этих людей испускали желто-зелено-синий свет (37). Четыре месяца спустя тот же наблюдатель снова увидел еще две фигуры со светящимися поясами, причем свет от них был настолько ярок, что он не смог рассмотреть никаких других деталей (36).

Утилитарный аспект поясов был продемонстрирован в Венесуэле двумя существами почти двухметрового роста. Их пояса испускали лучи света и они ни к чему не прикасались, не осветив предварительно такое место этими лучами (39). Возможно, что они пользовались этими лучами, как мы пользуемся карманным фонарем. Однако нижеследующий эпизод в Мексике указывает на нечто совсем другое.

В дождливый вечер, это было в 1953 году, произошла поломка такси и водитель не смог отремонтировать машину. Он просидел в ней всю ночь, разговаривая с двумя незнакомцами, на которых были широкие, светящиеся, перфорированные пояса. Сначала шофер думал, что они были летчиками из какой-нибудь другой латиноамериканской страны. Но потом один из незнакомцев сказал ему по-испански, что они прибыли с очень далекой планеты. На рассвете все трое отправились к кораблю, находившемуся от них в полукилометре. Идти пришлось по болотистой местности. Свидетель события глубоко проваливался в грязь, а ноги и ступни незнакомцев оставались чистыми. Объяснил он все это так: "Когда их ноги прикасались к грязи, их пояса вспыхивали и грязь отбрасывалась прочь, как будто бы ее отталкивала какая-то невидимая сила" (40). На шее у каждого незнакомца был металлический воротник, а на спине маленький, черный сияющий ящик.

Поскольку эти два ящика - наблюдение очень уж редкое, постольку они, вероятно, связаны с поясами в этом необычном инциденте. Если бы эта "невидимая сила" прилагалась с большей интенсивностью, то незнакомцы, несомненно, отрывались бы от земли.

Другими словами, эти пояса, вероятно, являются частью системы, противодействовавшей притяжению земли и удерживавшей их носителей от проваливания и одновременно разбрасывающей грязь. Можно предположить и то, что основное назначение этой системы такое же, как у ракетной наспинной системы для американских солдат, обеспечивающая возможность полета. Хотя летание - не самый популярный метод перемещения у НЛОнавтов, во многих случаях их наблюдали в парении над землей или в быстром подъеме вверх в воздух самым загадочным образом. Конкретные примеры на эту тему будут рассмотрены в разделе "Средства перемещения".

Пожалуй, стоит в этой связи сравнить выработанный нами выше общий взгляд на одежду НЛОнавтов с описанием пилота НЛО, приводившимся ранее.

"Он был одет в цельное, из одного куска одеяние, которое казалось мне униформой людей из космоса, надеваемой ими в путешествиях так же, как люди земли, выполняя различные работы, надевают специальную одежду, указывающую на характер их занятий".

"Цвет его одежды был шоколадно-коричневым, блуза была довольно свободной с высоким облегающим воротником как у свитера, не завернутым вниз. Рукава были длинные, умеренно свободные, покроя похожего на реглан, с облегчающими полосами вокруг запястий". "Вокруг талии располагалась лента шириной около 20 см. Единственным разрывом в расцветке всего одеяния были полоски шириной около 4 см вверху и внизу широкой ленты вокруг талии. Эти полоски были ярче и цвет их был золотисто-коричневым".

"Брюки достаточно свободные, обтянутые на щиколотках такими же полосками, как на запястьях у рукавов, по покрою похожие на лыжные".

"Очень трудно описать цвет этого одеяния, так как совсем подходящего слова в нашем языке нет".

"Материал одежды НЛОнавта определенно был тканый, очень красивый, характер ткани отличный от любой нашей. Все одеяние было блестящим, но я не могу сказать, чем это объяснялось: какой-нибудь отделкой ткани или качеством материала, из которого она была сделана. Она не была похожа на наш сатин, шелк или вискозу, так как она была в большей степени лучистой, чем блестящей".

"Я не видел никаких застежек, пуговиц, кнопок, креплений или карманов любого типа, не заметил никаких швов, которые имеются на нашей одежде. Я не понимаю, как была сделана эта одежда". (41).

Свидетель Джордж Адамский в полной мере предвосхитил многочисленные не связанные между собою события за два десятилетия. Он или аккуратно описал свои личные наблюдения, или же он - один из лучших пророков нашего времени. Другие части его сочинений об НЛО определенно заслуживают внимательного обследования на наличие информации об НЛО.

Шлемы

НЛОнавтов часто видят со шлемом на голове. В Висконсине из подъемника под НЛО на землю вышел человек "с чем-то вроде стеклянного сферического аквариума на голове" (42). В других наблюдениях подтверждаются общие характеристики этой принадлежности НЛОнавтов. Употребляют такие определения: "стеклянное головное устройство" (43), "шлем ныряльщика" (44), "шлем со стеклянной секцией перед лицом" (45). По-видимому, ясно, что такие шлемы предназначаются не только для защиты от механических повреждений.

Некоторые детали, замеченные свидетелем в Аргентине, определенно указывают на то, что шлем носили для изоляции НЛОнавта от атмосферы. Типичный малорослый НЛОнавт вышел из большого яйцевидной формы объекта со шлемом на голове, который был связан с объектом тремя кабелями (46). Такие связи очень похожи на соединения между костюмом космонавта и системой жизнеобеспечения.

Трудно не прийти к выводу, что эти индивидуумы не могут дышать воздухом земли и как-то решают эту проблему. Однако это не относится к НЛОнавтам вообще потому, что в большинстве наблюдений ни шлемов, ни какого-нибудь другого дыхательного оборудования на них не замечали.

Большинство НЛОнавтов - и карликов, и нормальных - очевидно, хорошо чувствуют себя, вдыхая воздух земли. Очевидно, существует какая-то сумма обстоятелвств, в силу которых НЛОнавты или носят шлемы или их не надевают.

Наиболее важным аспектом этих данных является вывод о том, что большое число НЛОнавтов могут дышать воздухом и действительно дышат им. Не может быть сомнения, что их биологическая конституция базируется на кислородном метаболизме и что никакой другой атмосферный газ не обеспечивает необходимого обмена веществ. Их жизненная энергия должна зависеть от потребления кислорода, получаемого в процессе дыхания и химических процессов усвоения пищи таким же образом, как это имеет место у нас.

Более того, атмсофера, в которой они привыкли жить и дышать, должна содержать кислород, причем его количество в ней не может сильно отличаться от земного. Необходимо привести несколько технических характеристик газовых смесей в связи с потребностями дыхания. Содержание кислорода в сухом воздухе равно примерно 21% и почти неизменно на всех высотах до 40 км. Но содержание кислорода не единственный важный параметр. Человек хорошо чувствует себя на нулевой высоте на уровне моря, но не может жить на высоте порядка 7,5 км без дополнительного кислородного питания. Молекулярная концентрация кислорода или, иначе, парциальное давление кислорода на больших высотах становится недостаточной, не обеспечивает поступления необходимых количеств кислорода в кровь в легких. Таким образом, парциальное давление кислорода - важный параметр, определяющий пригодность данной дыхательной смеси. На уровне моря оно равно 159 мм рт.ст. Минимальное приемлемое для человека парциальное давление кислорода равно примерно 69 мм рт.ст. А верхнего предела для него нет, так как человек может дышать и чистым кислородом.

То, что НЛОнавтов видят в шлемах, может свидетельствовать о том, что они нуждаются в специальной смеси газов для дыхания. Однако нет никаких причин допускать, что что-то заставляет их носить шлем. Ношение шлема может быть привычным для пилотов высотных летательных аппаратов и вполне возможно, что, редко совершая посадки, они просто забывают их снять. Факт наблюдения шлемов не обязательно означает, что НЛОнавты плохо чувствуют себя или подвергают себя опасности, вдыхая воздух. Возможно, что они привыкли к атмосфере - такой же или весьма сходной с атмосферой Земли. Конечно, возможны и многие другие объяснения.

Допустим все-таки, что шлемы действительно предназначены для снабжения НЛОнавтов специальной смесью газов и посмотрим, с чем это должно быть связано в части применения одного из газов такой смеси - кислорода. Если парциальное давление кислорода, к которому они привыкли, меньше парциального давления кислорода на Земле, а диапазон допустимых значений этого давления для них сравним с аналогичным диапазоном для нас, то они не должны испытывать никаких затруднений при вдыхании обычного воздуха, относительно богатого кислородом и шлемы им не нужны. С другой стороны, если парциальное давление кислорода в их родной атмосфере больше, чем в земной, то может возникнуть явная необходимость в шлемах. Однако прежде, чем они почувствуют затруднения, различие в величинах парциального давления должно стать существенным, скажем, составить 200-300%. Акклиматизировавшись в своей богатой кислородом атмосфере, они будут считать бедную кислородом атмосферу Земли неприятной. В таком случае шлемы им действительно нужны для широких исследований за пределами корабля, а в короткие экскурсии можно отправляться и без шлемов. С течением времени они могут привыкнуть к земной атмосфере и тогда нужда в шлемах отпадает. Предположение о том, что парциальное давление в атмосфере на родной планете НЛОнавтов много больше, чем на земле, отпадает, так как в этом случае никогда не видели бы НЛОнавта без шлема. Нам представляется, что родная атмосфера НЛОнавтов содержит кислород с парциальным давлением, несколько более высоким, чем на земле. Это согласуется с многочисленными наблюдениями НЛО.

К сожалению, этот пункт нашего исследования находится в противоречии с нижеследующим обстоятельством. Иногда сообщают, что НЛОнавты-карлики имеют ненормально развитую грудную клетку (47). На этом основании можно было бы предположить, что они, возможно, адаптировались к низким концентрациям кислорода у себя на родине, как это, например, имеет место у южноамериканских индейцев с Андских возвышенностей (48). Стоит отметить, что в южной Америке такая адаптация произошла за короткий период времени в сравнении с миллионами лет, необходимыми для эволюциондах изменений.

Могут спросить, дают ли отчеты о наблюдениях НЛО какие-нибудь основания для оценки суммарного атмосферного давления на родине НЛОнавтов. Шлемы ведь могут быть и частью космических костюмов, необходимой для предотвращения кессонной болезни, если давление атмосферы на их родине меньше давления земной атмосферы.

Если человек в течение длительных периодов времени подвергается воздействию азота при повышенном давлении, то возникает серьезная опасность для его здоровья. Кровь в этих условиях поглощает больше азота, чем обычно, и, если декомпрессия идет слишком быстро, то азот выделяется из крови в форме пузырьков. Чтобы предотвратить появление болезненных симптомов или даже смерть, необходимо возвращаться к нормальному давлению медленно при ступенчатом понижении давления, позволяя избыточному азоту в крови постепенно откачиваться легкими.

Если НЛОнавты привыкли жить в атмосфере, в которой давление азота меньше, чем в земной, то их редко можно было бы видеть без шлемов. Однако, поскольку это предположение противоречит имеющимся данным, мы его отклоняем.

С другой стороны, если давление на родине НЛОнавтов значительно выше одной атмосферы, то, в этом случае, ношение шлема было бы необходимым. Мы не будем рассматривать эту альтернативу, поскольку она снова возвращает нас к вопросу об адекватном снабжении кислородом, а этот аспект был уже рассмотрен выше. В качестве общего вывода можно сказать, что ношение шлемов НЛОнавтами на Земле в общем случае необязательно и если их и одевают, то это делается больше по вольной воле НЛОнавта, чем по необходимости. Атмосфера на родине НЛОнавтов, несомненно, содержит кислород. Располагаемая информация слишком бедна для того, чтобы определить его парциальное давление и сравнить его с земным. Нет также возможности установить величину полного атмосферного давления. Однако парциальное давление кислорода и полное атмосферное давление на родине НЛОнавтов не могут существенно отличаться от земных величин 159 мм рт.ст. и одной физической атмосферы соответственно.

Обувь и перчатки

Данных по этому вопросу мало. Отмечались два вида обуви, а именно: обычной формы ботинки и обувь без каблуков, выполненная зацело с брюками, как детские колготки. Роботоподобное существо, появление которого было ассоциировано с НЛО, замеченное во Флориде, имело на руках тонкие белые перчатки, но в сообщении ничего не было сказано, зачем роботу это было нужно (50).
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ГЛАВА 9. АКТИВНОСТЬ НЛО НА ЗЕМЛЕ

Поскольку "люди с НЛО" заявляют, что они занимаются научными исследованиями Земли, постольку можно ожидать, что кто нибудь видел их за этими занятиями. Тщательное обследование Земли предполагает выполнение громадного количества самых разнообразных работ. Если речь идет о внешней среде, то совершенно необходим сбор и анализ всех видов образцов, включая образцы растительного и животного мира, камней и почвы, воды, атмосферы. Требуется также выполнение ряда измерений, например, гравитации, магнетизма, геологических структур и радиоактивности. Наконец, определенный интерес могут представить собою созданные человеком сооружения, образцы промышленных изделий и т.д.

Собирание образцов

НЛОнавты проявляют большой интерес к растениям и, в том числе, к растениям, культивируемым человеком. Во Франции два низкорослых НЛОнавта занимались обследованием плантации лаванды (1). В Бразилии внимание двух других привлекли помидоры (2), а их коллеги собирали табачные растения (3).

Изрядную предприимчивость и организованность НЛОнавты проявили в Португалии, собирая сразу "цветы, образцы кустарников и прутья в светящийся ящик" (4). Три низкорослых существа интересовались "травами, цветами, листьями деревьев" в Бразилии (5). "С красивой белозубой улыбкой два карликовых НЛОнавта приняли вазу с цветами от женщины в Италии" (6). В других случаях сообщения менее вразумительны: "они собирали какие-то растения", "что-то подбирали" и т.д. Старатель в Бразилии видел двух карликов, "копавших яму в земле" (7). Еще двоих видел фермер в шт. Нью-Йорк, каждый из них нес поднос "с чем-то, напоминавшим почву с поля" (8). В Венесуэле НЛОнавты подбирали и изучали камни (9). Еще в одном сообщении говорилось, что два карлика, "нагруженных камнями и другими образцами" были замечены во время посадки в круглой формы аппарат (10). Среди различных видов животных, которых, согласно сообщениям, брали на борт НЛО, упоминаются цыплята (11) и "несмотря на возражения владельца" - несколько домашних кроликов (12). 

Попытки НЛОнавтов раздобыть собак сопровождаются серьезными затруднениями. Собаку Фриск, принадлежавшую 12-летнему мальчику, видели в поле вместе с другими собаками вблизи НЛО с четырьмя нормального вида НЛОнавтами, двумя мужчинами и двумя женщинами. Когда один из мужчин попытался схватить Фриска, она зарычала и все время пятилась от него назад. Попытка поймать другую собаку также окончилась неудачей: укушенный собакой НЛОнавт ретировался (13). В другом случае владелец собаки пришел в сильнейшее раздражение, когда какой-то карлик попросил у него его любимца. Дело кончилось тем, что карлику пришлось удрать в свою машину (14).

В тех районах, где активность НЛО продолжается по несколько дней, часто сообщают о пропаже многих животных, включая рогатый скот. Местные жители обычно связывают свои потери с НЛО, хотя и не приводят прямых свидетельств кражи.

В газете г. Рио де Жанейро и в местных газетах г. Манаус в шт. Амазонас 18 сентября 1962 г. сообщалось о том, что летающие тарелки увезли с собою семнадцать цыплят, шесть свиней и двух коров из района Барселос.

Подтверждение сообщений такого рода состоялось вблизи г. Твин Фолз в шт. Айдахо, где пострадавшие видели преступников за работой. Они видели, как "люди с НЛО" грузили бычка в свою машину, которая, по оценке свидетелей, была метров шестидесяти в диаметре. В число свидетелей входили местный нотариус, владелец фермы и двое рабочих (15).

Большая часть, если даже не все эти случаи сбора образцов, могут быть объяснены желанием объективно их изучить. Однако кое-что интересовавшее карликовых HЛO-навтов, возможно, требовалось им в личном плане. Возможно, что им нужна была свежая еда. Суп из цыплят, жареный кролик или свиная отбивная наверняка предпочтительнее, чем диетические блюда "из ржаной и пшеничной муки" и других таких ингредиентов. Некоторые наблюдатели сообщали, что видели НЛОнавтов за приготовлением блюд внутри НЛО. Один из них даже получил четыре таких кулинарных изделия, которые потом были испытаны, подвергались анализу, которых пробовали есть (16).

Часто сообщают, что НЛОнавты берут воду. Для определения наличия растворенных в воде минералов и уровня ее загрязненности - или химической, или бактериальной - хватило бы малых количеств воды. Однако НЛОнавты иногда забирают воду в немалых количествах. В 1950 г. канадец и его жена видели большой НЛО с люками на нем, "спустившийся к поверхности озера". Десятеро НЛОнавтов маленького роста на палубе "опустили в озеро шланг", как бы накачивая воду в свой аппарат (17). Почти то же самое, и также в Канаде, восемь свидетелей наблюдали на 36 лет раньше. В тот раз карликовые НЛОнавты опустили шланг в озеро из своего сферического корабля, покоившегося на воде (18). Во время рыбной ловли в шт. Нью-Йорк инженер-электронщик увидел приземляющийся объект. Двое карликов "вышли из машины со шлангом и накачивали в нее воду из реки" (19). Еще один рыбак, на этот раз итальянец, видел НЛО, зависший минут на 10 над рекой со "шлангом, погруженным в воду" (20).

Применение шлангов и рукавов предполагает забор значительных количеств воды. Возможно, что НЛОнавты не только удовлетворяют таким образом свои текущие потребности, но и потребности многих своих коллег, находящихся где-либо в других местах.

В одном случае цель забора воды НЛОнавтами стала совершенно ясной фермеру-птицеводу в шт. Висконсин. Рядом с его домом остановился опустившийся вертикально объект, в котором он, через открывшийся люк, увидел троих людей. Один из них вручил ему "сребристый" кувшин с двумя "ручками" и "жестом показал, что пьет". Кувшин был наполнен водой и возвращен (21).

В этом случае повторяется обстоятельства ранее упомянутой нами просьбы дать воды, высказанной странного вида женщиной в Бразилия, которая употребила при этом слово "Ремпауа" (22). Еще в одном случае, в Чили, двое светлокожих мужчин вышли из НЛО и попросили у шахтера воды на "смеси английского и испанского". Шахтер налил им немного воды из радиатора автомашины (21).

НЛОнавты получают воду в небольших количествах и без помощи людей. Двое шахтеров видели НЛО, севший на песчаной косе на реке в Калифорнии. Из машины вышел карлик, "наполнил светящийся сосуд водой и передал его кому-то, оставшемуся в машине" (24). Другой НЛО совершил посадку невдалеке от бразильца-рыбака, который видел, как один из трех маленьких людей "наполнил светящуюся металлическую трубу водой из реки" (25).

Несмотря на декларированные людьми с НЛО цели их земной деятельности, упомянутые выше случаи сбора воды (с одним возможным исключением) явно не связаны с научными исследованиями. Все это выглядит так, как будто вода нужна для питья или для каких-то других целей тем индивидуумам, которые участвуют в ее добывании - или не только им, но и многим их коллегам.

Ввиду того, что скрытность и "нелюдимость" НЛОнавтов - это их обычная манера поведения, все случаи их личного обращения к человеку с просьбами дать им воду носят на себе отпечаток какой-то острой нужды или даже отчаяния.

НЛОнавты проявляют самый минимальный интерес к изделиям нашего производства. Железнодорожный рабочий был очень удивлен, когда странное существо появилось в вагоне, где он в это время что-то читал. "Налив смазочного материала из канистры в маленькую бутылочку" НЛОяавт куда-то ушел" (26). Этот посетитель явно срочно нуждался в смазке. Второй известный случай интереса к изделиям человека имел место в шт. Нью-Йорк. Двое людей небольшого роста, появление которых связывалось с НЛО, обсуждали какие-то сельскохозяйственные вопросы с фермером. По их просьбе он отправился за удобрением, а возвратившись, никого не нашел. Он оставил принесенное удобрение на месте беседы, но и его на следующий день на месте не оказалось (27).

Интерес к постройкам и сооружениям 

Несколько большее внимание НЛОнавты уделяют различным сооружениям, созданным людьми на земле. Обычно НЛО и их экипажи наблюдаются вблизи шоссейных и железных дорог. Возможно, что эти дороги наиболее удобны для посадки НЛО. Однако НЛОнавты проявляют к ним и какое-то любопытство. Так, например, три карлика в часы раннего утра рассматривали в свете фонаря железнодорожяые пути (26). Заброшенные нефтяные вышки в Техасе привлекли внимание некоей фигуры, ростом в 1 метр, появившейся из большого НЛО (29). Объект, очень похожий на НЛО, видели на земле вблизи места взрыва первой атомной бомбы (30) в шт.Нью Мексико, хотя никаких членов его экипажа рассмотреть не удалось. 

Свидетельством о проведении каких-либо научных измерений могла бы быть установка на земле каких-нибудь специальных комплектов аппаратуры. В этом контексте можно понять только два сообщения. В шт. Огайо человекообразные существа вышли из объекта яйцевидной формы и "расставили вокруг своей машины несколько небольших шаров" (31). Возможно, что точно такой же прибор в виде "бледно-голубой сферы" держал в руке НЛОнавт, наблюдавшийся в Аргентине (32).

Подводя итог, можно сказать, что идея о том, что люди с НЛО проводят на Земле какую-то организованную и целесообразную исследовательскую работу, не подкрепляется имеющейся в нашем распоряжении информацией. Их деятельность на Земле имеет какой-то странно случайный и неорганизованный характер. Наряду со сбором овощей, небольших животных и воды, возможно, для личного потребления, другими образцами они интересуются только от случая к случаю. Точно также и осмотр ими искусственных сооружений больше похож на проявление любопытства, чем на организованное изучение.

Вместо проведения какого-нибудь продуманного обзора Земли люди с НЛО, по-видимому, просто суют нос в чужие дела или может быть, ищут что-нибудь на Земле, что-нибудь естественное, или растение, или минерал.

Аварийные ситуации

Иногда наблюдаемая активность НЛОнавтов никак не может быть связана с целями исследования окружающей их природы, поскольку все внимание гостей сосредоточено на их собственной машине.

В январе 1967 г. НЛО, диаметром около 24 метров с трехногим шасси, опустился на шоссе в шт. Миннесота. Пользуясь подъемником, наружу вышел человек в синем комбинезоне и стеклянном шлеме. "Казалось, что, прежде чем улететь, он что-то проверял" (33). Такие же контрольные осмотры НЛО их экипажами наблюдались во Франции (34), Сан-Сальвадоре (35), Аргентине (36) и в США в шт. Миннесота (37).

Посадка НЛО для осмотра машины была использована его пилотами и для обследования района и "сбора образцов в большой ящик" (38). Иногда возникала необходимость и в проведении ремонта. Женщина во Франции, приблизившаяся к совершившему посадку диску на 30 метров, заявила, "что видела, как человек ремонтировал эту машину" (39). Внешние ремонты выполнялись также на машинах, совершивших посадку в США, шт. Миннесота, и в Дании (41).

Обслуживание или регулировка оборудования внутри НЛО также могут требовать посадки. Ливийский фермер, прикоснувшийся к совершившей посадку машине, был предупрежден жестами одним из членов экипажа отойти в сторону. В течение 20 минут он наблюдал, как "шесть человек внутри НЛО занимались какими-то приборами" (42). Конечно, они могли в это время выполнять какие-то измерения, но это предположение, по-видимому, маловероятно, если иметь в виду нижеследующий инцидент.

Один из двух НЛО, летевших на малой высоте, сел на Землю вблизи геолога-любителя, где-то в отдаленном районе Канады. В течение 20-30 минут геолог спокойно сидел на месте, зарисовывая этот объект и не замечал на нем никакой активности. Затем на НЛО открылась дверь и геолог ощутил запах, "как от сгоревшего электромотора" (43). Поскольку этот запах явно шел изнутри машины, постольку очевидно, что посадка НЛО была вынуждена необходимостью исправления непорядка в работе электрических машин или схем или, может быть, необходимостью погасить пожар.

В обоих случаях фигуры внутри НЛО были заняты работой с электрической аппаратурой. "Человек вне совершившей посадку машины в Аргентине рассматривал лист бумаги, а его компаньон внутри машины сидел перед пультом с приборами" (44). На платформе под стоявшим на земле НЛО в Бразилии видели три фигуры людей, которые, по-видимому, охраняли машину, так как были вооружены, а еще одна фигура в машине под прозрачным куполом "занималась пультом управления" (45). Иными словами, имеют место и такие посадки НЛО, во время которых НЛОнавты не проявляют никакого интереса к окружающему. Цель таких посадок, по-видимому, состоит в инспекции их собственной машины снаружи и в выполнении ремонтов, если это необходимо. Наоборот, все внимание НЛОнавтов в этих случаях фокусируется на пультах управления и на панелях приборов внутри машины. Эта группа случаев наблюдений соответствует, вероятно, наблюдениям посадок аварийного характера с целью устранения непорядков в функционировании оборудования или предотвращения отказов.

Хотя НЛО явно представляют собою изделия весьма передовой технологии, они, очевидно, не являются абсолютно надежными. При большом числе экспедиций, выполняемых НЛО, вероятно случается и так, что необходимый ремонт выполнить невозможно и НЛО должен быть брошен на земле. Или же отказ в работе оборудования в полете вызывает разрушение аппарата, или происходит авария при посадке на земле.

Записи показывают, что случаются оба вида этих несчастий. НЛО в Бразилии, совершавший на малой высоте какой-то очень затрудненный полет, внезапно взмыл вверх и "рассыпался на тысячи огненных кусков, ярко сверкавших при падении". Некоторые из этих обломков, упавших в неглубокий водоем, впоследствии были определены как магниевые (46).

В 1952 г. на острове Шпицберген в Северном Ледовитом океане были найдены обломки НЛО. Их исследование проводилось Норвежским Бюро расследований. По завершению расследования Бюро объявило, что "объект не был - мы это особо подчеркиваем - построен какой-либо страной на Земле" (47).

Оба эти инцидента были изучены Комитетом Кондона и очень ловко отправлены в долгий ящик каким-то сомнительным способом. В 1950 г. появились описания еще трех катастроф НЛО в американских пустынях. Одним из этих НЛО был блюдцеобразный аппарат диаметром около 30 м. В нем погибли 16 "человек небольшого роста". Рост этих людей был от 61 до 107 см (48). Все такие сообщения никогда как следует не расследовались и не описывались публично потому, что аппараты и тела погибших, предположительно, были переданы в распоряжение ВВС.

Перемещения НЛОнавтов

Эффективным способом секретного обследования с НЛО какой-нибудь ограниченной площадки или района, вероятно, является такой, при котором НЛО ночью совершает посадку, высаживает разведывательную команду и улетает. По выполнении задания эта команда передает на НЛО сигнал возвращения или встречает корабль в каком-нибудь заранее условленном месте и в условленное время. 

Что-то вроде этого, по-видимому, и происходило, когда полицейский в Нью-Йорке увидел сигарообразный НЛО, совершающий посадку на автостоянке вечером в 20 час. 15 мин. Наблюдая за этим объектом в свете фар своего автомобиля, он заметил двух карликов, одетых в "светящуюся черную одежду", прибежавших откуда-то из темноты; они вошли в аппарат, который тут же улетел. Черные униформы, по-видимому, лучше всего подходят для тайной эвакуации НЛОнавтов в ночное время (49). Очевидно также, что для обеспечения перехода НЛОнавтов с одного НЛО на другой, обе машины должны совершить одновременную посадку. Такая операция наблюдалась в Центральной Австралии группой аборигенов в 1951 г. Они смотрели на НЛО на земле и видели, как из севшего поблизости второго НЛО на первый перешел карлик (50). В 1954 г. во Франции несколько свидетелей видели даже двойной переход. Два диска в небе, соединенных "каким-то светящимся мостом между ними" вместе сели на землю. Из каждой машины вышло по одному карликовому НЛОнавту, после чего они "без всякой спешки" поменялись местами. После такого обмена членами экипажа оба НЛО улетели (51). Все эти маленькие драмы, к сожалению, никак не объясняют причин этих переходов, но с полной ясностью указывают на еще одно назначение посадок НЛО.

Общие соображения о посадках НЛО

Как это и происходит во многих случаях расследования НЛО, проблема посадок гораздо более сложна, чем это ожидалось первоначально. И в самом деле, почему НЛО отказываются от полной безопасноти на больших высотах, спускаясь к Земле или даже садясь на нее?

Сообщения наблюдателей ясно указывают на то, что посадки НЛО чаще всего связываются с исследованиями природы Земли. НЛОнавты часто собирают образцы самого разнообразного характера, но их действия в этой области кажутся какими-то не систематичными. Наблюдается невыясненная потребность НЛОнавтов в воде в количествах от кувшина до многих сотен литров, заставляющая совершать посадки на землю, а в срочных или аварийных обстоятельствах даже обращаться к помощи людей.

Непорядки в функционировании дивгательной системы или управления приводят к вынужденным посадкам для осмотра и ремонтов. Иногда им нужна посадка для высадки или принятия на борт пассажиров. Еще одна причина для посадок НЛО, связанная с исследованиями и изучением людей, рассматривается в следующем разделе.

Инфильтрация

Исходя из вышеприведенных данных, можно предположить, что инфильтрация НЛОнавтов среднего роста в современное человеческое общество могла бы происходить без серьезных затруднений. Они, - это очевидно, - способны дышать земным воздухом, а по внешнему виду их никак не различить в толпе людей. Конечно, они много выиграли бы, научившись бегло говорить на соответствующем языке, и они, конечно, нуждаются в обыкновенной для данной местности одежде. В хорошо спланированной экспедиции один или несколько НЛОнавтов могут быть высажены на землю, скажем, в середине ночи и не очень далеко от населенного района, проследовать в город и смешаться с его населением на уличных тротуарах. Если они к тому же располагают достаточными средствами, то могут создать себе удобные резиденции, наняться на работу и стать неотличимым от других элементов общества.

Особенности движения НЛОнавтов по земле 

Каждый вид животных характерен собственной манерой передвижения и типичными для него движениями конечностей при ходьбе или на бегу. Хотя эти различия иногда могут быть очень небольшими, они все же легко различимы. Даже отдельные индивидуумы внутри вида имеют собственный стиль движения, который можно узнать. Часто удается узнать друга, например, по походке, даже на значительном расстоянии. Отсюда следует, что внимательное изучение движения НЛОнавтов может помочь выяснению их связей со странностями, упоминаемыми наблюдателями в их сообщениях.

В большей части сообщений о наблюдениях НЛОнавтов говорится, что они движутся самым обычным человеческим образом, когда разгуливают около своих НЛО, или что-нибудь подбирают с земли или когда они убегают к своим кораблям и взбираются на них. Однако четыре карлика во Франци в 1957 г. продемонстрировали какие-то удивившие наблюдателей движения, в частности, ходили "вразвалку" (53). Тот же самый тип походки несомненно видела крестьянка в Перу, которая описала шестерых карликов "ходивших, как утки" (54). Поскольку в обоих случаях наблюдались группы карликовых НЛОнавтов, а не одиночки, постольку в этих наблюдениях дается характеристика общая, а не индивидуальная. И наоборот, в число других странных разновидностей походки НЛОнавтов включают движения типа прыжков (55), движения на негнущихся ногах (56) или движения в виде серии прыжков на двух ногах сразу (57). Нас монет удивить сходство этих описаний с описаниями странной походки, усвоенной астронавтами с "Аполлона" при их перемещениях по лунной поверхности. Все, кто видел передачи по телевидению, могут вспомнить, как они нагибались вперед, выполняя быстрые прыжки, как они поворачивались, "закручивая" корпус и чем-то напоминали резвящихся детей.

Вывод из этого следует такой, что НЛОнавты на Земле испытывают гравитационное воздействие, более слабое, чем то, к которому они привыкли. Это обстоятельство проходит красной нитью по нескольким отчетам. Профессор в Бразилии заметил, что при возвращении на свой корабль двое НЛОнавтов среднего роста с легкостью прыгнули на всю высоту лестницы, взявшись за перила только одной рукой, а сам он, следуя за ними, одолел эту лестницу, пользуясь обеими перилами (56) и обеими руками.

Два карликовых НЛОнавта в Венесуэле, нагруженные образцами почвы или камней, с большой легкостью прыгнули вовнутрь светящейся сферы, парившей над землей на высоте около 1,8 метра (59).

Весьма впечатляющее представление, продолжавшееся, по свидетельству бразильского рабочего, полчаса, было устроено тремя двухметрового роста существами, которые с необычайной живостью прыгали, скакали и перебрасывались громадными камнями, после чего вернулись на свой корабль (60).

Аргумент, согласно которому родина НЛОнавтов находится где-то на Земле, никогда не был очень уж убедительным (61). Единственная альтернатива для физически реальных НЛОнавтов может состоять только в том, что она должна находиться где-то еще. В точности где она находится - неизвестно. Этот вопрос мы попытаемся рассмотреть в следующей главе. А здесь мы ограничимся только соображениями о гравитации. 

В сравнении с напряжением гравитации на поверхности Земли, принимаемым за 1 g, аналогичные характеристики для планет солнечной системы составляют от 0,27 g у Меркурия и до 2,64 g для Юпитера. Только три из девяти планет имеют гравитацию в пределах 20% земной (64). Гравитационное поле на астрономической родине НЛОнавтов, где бы она ни находилась - в нашей или в какой-нибудь другой солнечной системе, - вероятно, не такое же, как на Земле. 

В процессе реализации космических программ установлена удивительная толерантность человеческого организма и крайностям гравитации или перегрузкам, которые, как известно, эквивалентны. В лунных полетах астронавты должны выдерживать кратковременные ускорения во время запусков ракетных ускорителей, длительную невесомость на околоземных или окололунных орбитах и на перелетах Земля-Луна, одну шестую g при нахождении на поверхности Луны или в лунном модуле. При достаточно хорошей конструкции опор и правильной ориентации тела относительно направления перегрузок астронавты могут,переносить также ускорения при входе в атмосферу Земли, достигающие 8-10 g, сохраняя необходимый минимум способности мыслить, видеть, работать руками. А вот способность человека ходить, способность встать на ноги из лежачего положения в сильном гравитационном поле - это совсем другой вопрос. Человек может ходить в гравитационном поле, вдвое более сильном, чем земное, в котором его вес вдвое больше нормального. Это потребует большой затраты энергии, так что интенсивные упражнения быстро его утомят. В условиях утроенной гравитации сомнительно, чтобы человек мог делать больше, чем ползать, да и то с большим трудом, а может быть, не смог бы и этого. Следовательно, человек не сможет заняться исследованием небесных тел, на которых гравитация много больше земной, без какого-либо механического усилителя для своих конечностей и вспомогательного источника мощности. Эта концепция активно разрабатывается в течение многих лет. Исследования планет и спутников со слабой гравитацией будут сравнительно легкими и, возможно, даже приятными с точки зрения затрат физической энергии человека. 

Поскольку все эти соображения равноприменимы к обитателям других миров, которые захотели бы исследовать космос, постольку они оказываются в выгодных условиях, попадая на планеты со сравнительно слабой гравитацией. По всей вероятности, гравитация на родине НЛОнавтов существенно интенсивнее земной, как это следует из факта их подвижности и отсутствия специального оборудования для хождения по Земле.

Создания природы развились в почти бесконечном количестве форм. Каждое из них живет в условиях, обеспечивающих достаточное количество пищи и подходящую для жизни внешнюю обстановку. Несмотря на величайшее разнообразие, все их развитие определяется такими внешними природными факторами, как температура, давление, освещенность и гравитация.

Последняя представляет для нас сейчас специальный интерес. Какие существа и растения жили бы на Земле, если бы ее гравитационное поле было бы раза в четыре слабее имеющегося, или, наоборот, в четыре раза сильнее существующего? Определенные отличия в этих условиях обязательно возникли бы.

Однако, учитывая то счастливое обстоятельство, что на Земле существуют создания всех размеров, от муравья до слона, мы можем считать, что сила гравитации не так уж серьезно лимитирует размеры живых существ. Но она управляет их пропорциями в связи с зависимостью от их общего веса. Это обстоятельство становится более понятным на примере растений и деревьев. Ствол дерева, например, должен быть достаточно прочен, чтобы держать на себе вес дерева. Он также не должен прогибеться в продольном изгибе, что приводило бы к его разрушению. Тоже самое относится и к конечностям животных, которые должны быть относительно еще более прочными и жесткими. Поперечное сечение конечностей должно возрастать по длине, как это видно при сравнении конечностей слона и муравья. Эта зависимость усиливается в условиях повышенной гравитации и ослабляется в условиях более слабой гравитации.

Следовательно, формы тела НЛОнавтов должны отражать влияния гравитационных условий на их родине, если они там не такие же, как на Земле.

Все эти существа сильно различаются по росту. Их рост может быть и полметра и три метра. В то же самое время они худощавы, если судить по человеческим стандартам. Эти соображения говорят как будто бы о том, что привычная для них гравитация слабее земной. Но, учитывая многие другие факторы, определенного заключения мы сделать не можем.

Гравитация определяет не только конституцию и силу конечностей животного, но и почти все другие аспекты его существования и, в том числе факторы метаболизма, площадь поверхностей тела, частоты дыхания и пульса. Все эти характеристики, поддающиеся выражению в математической форме, связываются с превалирующим значением гравитации (63). Отсутствие излишней полноты может также представлять собою преимущество с точки зрения тепловой сбалансированности организма в условиях жаркого климата. Совершенно очевидно, что для прояснения всей этой темы потребуется приложить еще очень и очень много усилий.

Умеют ли НЛОнавты летать?

При первом ознакомлении с литературой по НЛО читатели склонны игнорировать любые упоминания о том, что карликовых НЛОнавтов видели летающими или парящими над землей. Читатели склонны отметать такие истории, как не имеющие никакого отношения к явлению НЛО. Тем не менее, если мы углубимся в вопрос, то сохранить эту позицию становится затруднительным.

Дело в том, что в ряде сообщений, подвергающихся изучению, говорится о том, что НЛОнавты летают, что их видели в этом режиме движения во многих случаях, так что эти события должны быть объективно учтены.

В Венесуэле видели летящий объект, совершивший затем посадку вблизи моста. Сначала наблюдатель этого события подумал, что это цапля, но потом рассмотрел вместо птицы человека небольшого роста, все характеристики которого подходят под описание карликовых НЛОнавтов (64). В другом случае свидетель, разбуженный сотрясением своей постели, увидел какое-то небольших размеров существо, вылетающее в это время через раскрытое окно в сторону яркого источника света (65). В третьем случае карлик, возившийся с лошадью, после появления наблюдателя улетел через ворота сарая (66). 

Все такие странные наблюдения, стоящие в некоторой степени "особняком", можно было бы игнорировать, если бы мы не располагали нижеследующими свидетельствами, которые весьма конкретным образом связывают эти летающие существа с НЛО.

Нормальный способ входа в НЛО для НЛОнавтов состоит в использовании люка или двери в боковой стенке, или подъемника или лестницы, опускаемых из днища парящего аппарата. Если машина остановилась слишком высоко или если они очень уж спешат, то они просто "влетают" в него.

Небольшого роста существо в светящейся одежде казалось "летящим" по воздуху, когда оно двигалось к НЛО, висевшему над землей на высоте несколько меньше двух метров. На машине "что то раскрылось" и существо это "вскочило внутрь" (67)

Два существа в белых костюмах и шлемах наблюдались в Канаде "во время полета назад в большой дискообразный аппарат" (68). Двое ребят во Франции видели "четырех маленьких чертенят, которые парили и летали вокруг двухметрового шара, а потом нырнули в него" (69), Двумя днями позднее в Венесуэле полицейский офицер видел карлика в серебристом "металлического" вида комбинезоне, который сначала поднялся в воздух на метр, потом на два, затем улетел к объекту наверху над ним и "вплыл" в открытую на нем дверь (70). В данном случае необходимо обратить внимание на значение одежды.

Эти озадачивающие нас сообщения, однако, находятся в элементарном соответствии с нижеследующими двумя свидетельствами, которые, несмотря на свою странность, дают ключ к пониманию явления. Двадцатитрехлетняя женщина и ее родители видели странного маленького человека, окруженного сине-желтым свечением, плававшего в воздухе над соседними крышами (71). Здесь уже имеется прямая ассоциация летания и светимости. О такой же взаимосвязи говорилось в сообщении о странном существе ростом в 2 с лишним метра, которое парило в воздухе вблизи яркого объекта. Его тело светилось (72). Тела двух карликов казались светящимися, когда они появились из НЛО, совершившего посадку в Нью-Йорке (73). Окраска свечения была переменной.

Вероятно, сввдетели допускают путаницу, когда говорят о свечении тела. Вероятно, правильнее было бы говорить о свечении одедцы НЛОнавтов и атмосферы, окружающей эти существа. Три НЛОнавта гигантского трехметрового роста были одеты в светящуюся одежду, когда выходили из огромного НЛО высотой в 10-этажный дом (74). Чиновник в шт. Огайо видел силуэт человека в светящемся костюме вблизи своего дома (75). Человек ростом в 2,5 м, всматривавшийся в свою машину, носил светящиеся ботинки без каблуков. Это наблюдение произошло в Сан-Сальвадоре (76).

Активность светящихся тел в воздухе и изменяющийся цвет этих свечений известны нам в связи с основным феноменом НЛО, так как здесь полностью повторяется явление эмиссии света самими НЛО в полете. Очевидно, что люди из НЛО применяют одну и ту же двигательную систему как для персонального летания, так и для перемещения своих кораблей.

Нам представляется, что "сияние" их одежд, их излучение - это какой-то необходимый атрибут такой системы. Требования этой системы, наверное, и являются причиной необычного вида одежды НЛОнавтов и, возможно, объясняют отсутствие пуговиц, креплений и швов. Для какой-нибудь электромагнитной системы, в состав которой входит поверхность одежды НЛОнавтов, любые разрывы сплошности, создаваемые креплениями и швами, должны быть нежелательными.

Зазор между обшлагами брюк и обувью, по-видимому, исключается органичным включением обуви в конструкцию всего комбинезона. Аналогичного характера забота о придании поверхностям предельной гладкости проявляется, очевидно, и в отношении самих кораблей.

В двух других отдельно стоящих наблюдениях, по-видимому, отразился еще один аспект проблемы летания НЛОнавтов. Двое ребят в Бразилии, 9 и 11 лет, видели светящуюся сферу на высоте верхушек деревьев, из которой высадилось высокого роста существо, "планировавшее" вниз к земле, вдоль двух вертикальных лучей света. Поскольку НЛО часто направляют вниз к земле сильные лучи света, постольку возможно, что эти лучи и не имеют отношения к спуску вниз НЛОнавтов, так как в одном наблюдении НЛОнавт подлетел, поднялся к сферическому аппарату, не пользуясь лучами (77). Более определенное указание на то, что световые лучи от НЛО имеют важное значение, было получено в Венесуэле три года спустя. Два существа вышли из объекта овальной формы, пользуясь системой световых лучей, а затем вернулись в объект "так, как будто их туда втащили светом" (78).

Два лыжника в лесу под Хельсинки очень подробно описали этот процесс (79). Таким образом, летные способности по меньшей мере трех НЛОнавтов, вероятно, указывают на возможность использования ими лучей света совершенно уникальным образом. Выше было отмечено, что люди из НЛО не носят специального оборудования для защиты их тел от мощной гравитации. Это обстоятельство было использовано как аргумент в пользу предположения, что они явились к нам из такого места, где гравитация сильнее нашей.

Теперь становится ясно, что их замечательная одежда вполне заменяет такое оборудование и освобождает их тела от обременительных гравитационных нагрузок. Если одежда НЛОнавтов способна полностью снимать вес тела НЛОнавта, то она может снимать его и частично, облегчая движение в условиях ненормально высокой гравитации. Многочисленные наблюдения яркого свечения НЛОнавтов при хождении по земле, которым они занимаются вместо того, чтобы летать, указывают именно на этот способ использования одежды.

Очень малого роста существо, которое видели в г. Чаклакай в Перу, спокойно разгуливало по улицам города, оставляя позади себя светящийся след. Эта черта обычно ассоциируется с НЛО и, в этом контексте, становится понятной (80).

Нам представляется, что одежда обеспечивает НЛОнавтам защиту от гравитации и, на этой основе, становится приемлемым предположение, что гравитация на родине людей с НЛО слабее, чем на планете Земля.

Отношения к людям

За очень немногим исключением, НЛОнавты явно воздерживаются от вмешательства в дела земного человечества. С этой целью они стараются даже предотвратить их обнаружение людьми. Их стремление избегать пребывания над континентальными районами и островами проявляется в том, что НЛО чаще всего появляются со стороны моря и улетают в сторону моря.

Если принять в расчет, что в любой данный момент времени на морях или в океанах находится ограниченное число людей, то, казалось бы, можно только удивляться большому числу наблюдений НЛО на море.

Собраны и анализируются сообщения о многочисленных наблюдениях НЛО, погружающихся в океаны или вырывающихся из-под воды, вызывая при этом сильнейшее волнение, а затем куда-то улетающих. Так, например, в 1945 году члены экипажа армейского транспортного судна США "Делароф", совершавшего переход в северо-восточной части Тихого океана к порту Сиэтл, видели большой, круглый объект с диаметром, по их оценке, в 45-75 метров, вырвавшийся из-под воды, дважды или трижды облетевший транспорт, а затем улетевший в южном направлении (81). Аналогичное наблюдение имело место в итальянских прибрежных водах, где на расстоянии примерно в 1 км от лодки с четырьмя пассажирами из-под воды, создав на ее поверхности огромный пузырь, вынырнул HЛО, завис на короткое время, а затем улетел на большой скорости (82) Такие же события наблюдались на многих реках и озерах. Неизвестно, почему НЛО посещают воды Земли, но погрузившись в них, они, конечно, хорошо прячутся от человечества.

В большинстве дневных наблюдений говорится о металлических дискообразной формы аппаратах, пролетающих в небе по каким-то странным "прыгающим" траекториям. Ночами НЛО ведут себя соответственно и видны в виде ярких огней. Наблюдение НЛО на малом расстоянии или в режиме висения на малой высоте или покоящимся на Земле - это редкое событие. 

Надежной статистикой мы не располагаем, но грубо оценить относительную частоту посадок можно. Из опросов института Гэллапа следует, что пять миллионов американцев убеждены, что видели НЛО. Если верна только часть этих заявлений, то общее число наблюдений в мировом масштабе должно быть совсем большим, порядка 50.000.000!

С другой стороны, число документированных сообщений о посадках или почти посадках НЛО составляет только около 1000. Неизвестно, сколько наблюдений не были записаны и сколько посадок ускользнули от наблюдателей.

Основываясь на этих скудных и отрывочных данных, можно определить отношение числа посадок к числу полетов как дробь величиной в одну десятитысячную. Так что, независимо от того, каковы на самом деле правильные цифры, люди на НЛО, по-видимому, добиваются своих целей, в основном не прибегая к посадкам на Землю.

Положение осложняется еще более, если учесть, что эти редкие события происходят почти исключительно ночью. Частота ближних наблюдений быстро растет и достигает максимума примерно через час после захода солнца. Позднее вечером и в течение ночи количество наблюдений все уменьшается по мере того, как потенциальные наблюдатели все в большем числе отправляются ко сну (83). Такое распределение численности посадок может, между прочим, оказаться существенным вот в каком отношении. Во время вечерних сумерек яркость прямого солнечного света уменьшается, хотя уровень общей освещенности остается вполне достаточным для хорошей видимости. Вполне возможно, что обитатели НЛО не любят или не могут переносить широкополосный солнечный свет или вообще яркий свет. Несколько наблюдений дают некоторые основания для такого предположения.

Полицейский в г.Чалак в Аргентине вместе с 50 индейцами из племени Тоба видел трех малорослых людей, вышедших из НЛО. Один из наблюдателей этого события начал фотографировать их, пользуясь лампой-вспышкой, и заметил, что они боялись яркого света (84). В Калифорнии существо, похожее на робота, всю ночь пыталось как-нибудь добраться до охотника, который спасался от своего преследователя на ветвях дерева. Этому охотнику удавалось отпугивать "робота", зажигая куски своей одежды и бросая их вниз на своего мучителя (85). В Бразилии попытка похищения свидетеля тремя высокорослыми НЛОнавтами сорвалась потому, что они явно побаивались яркого солнечного света (86). 

Из этих отрывочных данных невозможно, конечно, выводить какие-либо заключения, однако очевидно, что обитатели НЛО предпочитает совершать посадки после захода солнца - видимо, потому, что обычный дневной свет ослепляет их, как сов. Глаза большинства животных могут приспосабливаться к очень низким уровням освещенности и, в то же время, их способность блокировать чрезмерную яркость резко ограничена. Нежелание НЛОнавтов выходить на яркий свет, возможно, свидетельствует о том, что они привыкли к освещенности, значительно более слабой, чем дневная освещенность на Земле. Это может объяснить нам, почему НЛОнавты - карлики имеют большие "навыкате" глаза и почему некоторые наблюдатели настаивают, что ночью их глаза дают красноватый отсвет, как это наблюдается на Земле у некоторых ночных животных (87).

Конечно, простейшим решением проблемы было бы ношение солнечных очков, но они их не носят. С другой стороны, хорошо могли бы служить для этого шлемы из соответствующим образом тонированного стекла. Поскольку такие шлемы обладали бы высокой рефлективностью, постольку рассмотреть черты лица носящего шлем должно быть затруднительно. Так оно и происходит в некоторых случаях. Носят ли НЛОнавты шлемы в условиях высокой освещенности чаще, чем ночью - неизвестно. 

В свое время было показано, что посадки во Франции во время волны активности НЛО в 1954 году имели место в районах с низкой плотностью населения (88). Иными словами, пилоты НЛО стремятся избежать посадок в городских районах и предпочитают сельские или еще более изолированные районы болот, лесов. Эта же тенденция проявляется и в других странах.

Замечательно, что, не располагая детальной информацией о поведении людей с НЛО на Земле, мы все же в состоянии отметить их отчужденность, желание остаться в стороне и выявить некоторые мотивы такого поведения.

Типовое ближнее наблюдение НЛО складывается из следующих этапов:

1. Свидетель видит HЛO на значительной высоте и наблюдает, как такой объект приближается, зависает и совершает посадку где-нибудь поблизости.

2. Из объекта выходит один или большее число НЛОнавтов.

3. НЛОнавты неторопливо занимаются какой-нибудь деятельностью.

4. НЛОнавты заканчивают работу и возвращаются на борт корабля.

5. НЛО взлетает и удаляется.

Примерно в половине всех случаев наблюдений НЛО с НЛОнавтами события развиваются согласно этой схеме. При этом можно полагать, что они выбирают такое место для посадок, в котором, как они думают, их высадка останется незаметной. С этой мыслью они и проводят свою миссию на Земле и не предпринимают каких-либо действий для того, чтобы установить: наблюдает ли за ними кто-либо из людей на Земле. Это не следует понимать так, что им безразлично, наблюдают за ними или нет. Эта мысль не вяжется с тем фактом, что они выбирают заведомо изолированные посадочные площадки. 

Во многих случаях указанная выше последовательность событий повторяется, иногда с небольшими вариациями. Иногда, например, бывает так, что свидетель упускает возможность увидеть собственно посадку НЛО, так что весь эпизод начинается со 2-го этапа или же НЛО заслонен деревьями и, таким образом, нельзя наблюдать этапы 2 и 4. Все эти вариации основной схемы не изменяют, а, пожалуй, даже усиливают заключение о том, что люди на НЛО сознательно стремятся выполнить свою миссию незамеченными и думают, что это им удается. Свое присутствие и активность на Земле они стремятся сделать секретными. Если же НЛОнавты и наблюдатели на Земле все же вступают в какое-либо взаимодействие, то такой ход дел надо считать только исключением или отклонением от основной схемы.

Свидетели редко сообщают что-нибудь о выражении лиц НЛО-навтов, которое кажется им непонятным. Правда, иногда упоминали об улыбке на лице НЛОнавтов (89). Женщина-англичанка сообщила о том, что видела двух мужчин, осмотревших на нее из парившего НЛО, "строго, но дружелюбно, почти что с грустью и сочувствием" (90). Женщине, крестьянке из шт. Пенсильвания выражение лица человека в НЛО показалось "шутливым, лукавым" (91). 

Ясно, что из выражений лиц НЛОнавтов ничего нельзя понять об их отношении к людям. Едва ли высказывают они нормальное, теплое человеческое отношение к людям, когда машут руками или делают какие-то непонятные жесты (92), изредка воспринимаемые как угроза (93) или когда они говорят что-то наблюдателю, который обычно их не понимает (94).

Люди с HЛO не ведут себя так, как если бы они боялись нас. Наоборот, именно свидетели и участники встреч в панике от них удирают (95). Итальянец видел однажды НЛО и вышедших из него двух человек в желтых комбинезонах с широкими поясами. Заметив, что наблюдатель испугался, один из НЛОнавтов, уходя от него, успокаивал его жестами (96). В общем можно сказать, что НЛОнавты скрытны, редко проявляют свои эмоции, настроены доброжелательно, но сдержанно.

Случайные акты агрессии с их стороны представляются нам больше актами самозащиты, чем проявлениями враждебности. Если дело заканчивается травмами, то, вероятно, их надо считать случайными. 

Восемнадцатилетний венесуэлец был парализован каким-то оружием, когда заметил шестерых карликов, грузивших камни в НЛО (97). Паралич не вызвал долговременных последствий и вообще явления паралича в этих случаях длятся примерно столько времени, сколько требуется НЛОнавтам, чтобы успеть исчезнуть. И все же иногда они длятся некоторое время. Когда фермер-француз внезапно появился перед двумя карликами, изучавшими растения, он впал в паралитическое состояние после того, как один из карликов направил на него какой-то маленький прибор. Затем они оставили его одного на своем поле, и в течение 20 минут он не мог двигаться или позвать на помощь. И, как этого следовало ожидать, фермер был порядком напуган (98)

Оружие, применяемое НЛОнавтами в этих нападениях, оказывает какое-то уникальное воздействие на нервную систему человека в том смысле, что обычно лишает его способности сознательно управлять своими мышцами, но не вмешивается в бессознательные процессы в человеческом организме и не лишает человека сознания. Иногда все же это оружие приводит к потере сознания. Какой-то странный на вид мужчина в шт. Иллинойс оглушил свидетелей, направив на них прибор, «от которого сознание растворилось» (99) Охотник в Эверглейде, приблизившийся на два метра к большому НЛО, лишился сознания на 24 часа после того, как ему прямо в лоб был направлен луч. Очнувшись, он обнаружил, что ослеп на правый глаз и плохо видит левым. Он был положен в больницу на пять дней (100) Другие симптомы, о которых сообщают жертвы подобных атак - электрический удар (101), ожоги (102), физические расстройства (103) и головные боли (104).

По 18 сообщениям можно составить представление о двух или трех типах оружия, которое видели очевидцы, но которое не всегда применялось. Чаще других упоминается маленькая металлическая трубка, которая, судя по кратким описаниям, чуть больше шариковой авторучки. Другой, больший прибор похож на фонарик под две батарейки. И, наконец, небольшой «вспыхивающий» ящичек тоже, по-видимому, является оружием. В большинстве случаев люди с НЛО просто носят с собой этот ящичек (105), но один очевидец, похоже, все-таки пострадал от существа, вооруженного таким ящичком (106). Женщина в светящейся одежде, стоявшая вблизи НЛО в Нью-Йорке, вроде бы была хорошо вооружена - трубкой в одной руке и ящичком в другой, но ни из чего не стреляла (107).

Любопытной характеристикой такого оружия является то, что они испускают луч света, который свидетели видят своими глазами и описывают его как имеющий определенный цвет: зеленый (108), голубой (109), фиолетовый (110) и красный (111), или иногда просто яркий (112) или ослепительный (113). Данных для того, чтобы установить взаимосвязь между цветом луча и его эффектом на жертву недостаточно, хотя только в двух случаях красные лучи и красные светящиеся шары в руках НЛОнавтов причиняли ожоги (114). Невозможно также выяснить, какое воздействие на очевидцев оказывает какое оружие. 

Еще одно обстоятельство, которое нельзя исследовать поглубже, связано с тем, что интенсивность луча регулируется по желанию и производит больший или меньший эффект на жертву. 

Дискуссия о лучевых пистолетах, повергающих свои жертвы в состояние паралича, звучит как научная фантастика. Однако жертвы лучевых нападений относились к этому вполне серьезно и уж вряд ли кто взялся бы травмировать самого себя ради обмана. Было бы полезно выяснить истинную природу этого оружия, так как его использование представителями служб охраны порядка было бы весьма эффективным и гуманным. На самом деле такое оружие, может быть, уже создано. Говорят, что Федеральное авиационное агентство проводило так называемую "Операцию Зекс" под руководством д-ра Х. Л. Рейнгарда, чтобы как-нибудь справиться с эпидемией угонов самолетов на Кубу в конце шестидесятых годов. Был разработан прибор, испускавший высокочастотную радиацию, которая должна была моментально лишать жертву сознания. Угонщик самолета, оказавшись между двумя такими лучевыми "ящиками", должен был "пробудиться, недоумевая, что же такое с ним случилось". Эти приборы никогда не были применены в деле в связи с неопределенностью характеристик и опасностью, которая могла бы возникнуть в случае, если на самолете оказалось бы сразу два угонщика (115).

В знаменитом случае в шт. Нью-Гемпшир двое супругов против их желания были похищены и взяты на борт НЛО и в течение двух часов подвергались там каким-то биомедицинским экспериментам (116).

Молодой человек в Бразилии, несмотря на доблестное сопротивление, также был взят на НЛО для медицинского обследования. В описании этого инцидента сообщается также об интимных отношениях этого человека со "странно привлекательной" женщиной на НЛО (117).

Возможное значение этого случая состоит в том, что людям на НЛО, генетически совместимым с людьми Земли, не чуждо ничто человеческое. Может быть, они и человечество имели общих предков, или одна из этих групп исходит от другой. Вопрос о том, что верно в этих предположениях и как это все могло случиться, выходит далеко за рамки настоящей книги и мы даже не будем на нем останавливаться.

Известны случаи, когда попытки похищения людей НЛОнавтами проваливались (118) и когда о состоявшихся похищениях сообщали другие свидетели (119). Литература об НЛО, конечно, не содержит отчетов от людей, отважившихся навсегда уехать от нас на НЛО.

Люди, прилетающие к нам на НЛО, хорошо знакомы с человечеством, но, за немногими исключениями, они не желают устанавливать с нами прямых дружественных отношений. Они предпочитают действовать на Земле в секрете, серьезно заботятся о том, чтобы их не видели. Они защищаются, если это необходимо, но не желают вреда человечеству, даже когда похищают людей для кратковременных экспериментов.
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ГЛАВА 10. ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Оценка исходной гипотезы

Приступая к разработке какой-нибудь нерешенной сложной проблемы, исследователь должен выдвинуть новую гипотезу, которая кажется ему подходящей к делу. Это логично и необходимо с точки зрения научной методики. Затем он предпринимает изучение проблемы, рассматривая новые перспективы, предлагаемые ему его гипотезой, которую он считает предположительно правильной.

Отложив в сторону устаревшие представления об изучаемой проблеме, он сталкивается со многими новыми вопросами, формулирует на них ответы. Эти ответы могут пролить свет на всю проблему, показать ее новые грани. Ну, а если принятая гипотеза ничего не дает, то она должна быть признана бесполезной и заменена какой-нибудь другой. И напротив, если она позволит навести порядок и устранить хаос, то ее надо будет признать достойной доверия и целесообразной - по меньшей мере до тех пор, пока не появится гипотеза еще лучшая. 

Мы приняли, что причиной сообщений о наблюдениях НЛО является какое-то реальное необъяснимое явление. Мы сделали это на основе анализа надежности сообщений, на основе двадцатилетнего опыта ВВС США в области изучения этого явления, ученых трудов Колорадского университета и научных исследований экспертов по этой проблеме.

После того, как мы приняли, что НЛО действительно существуют, следующим нашим шагом была попытка разработать методику, которая позволила бы проникнуть в их тайны. Поскольку личный опыт наблюдателей является единственным источником информации об НЛО, постольку мы сочли, что сообщения наблюдателей должны расследоваться без предубеждения. Допуская, что, хотя бы на время, эти сообщения имеют смысл, мы старались выяснить, что именно имели в виду участники встреч с НЛО в своих отчетах и понять их опыт с точки зрения соответствующих научных дисциплин.

Любое сообщение отдельного наблюдателя НЛО фрагментарно. Однако сведения, отсутствующие в одном сообщении, не обязательно отсутствуют и во всех остальных.

Следовательно, по данным многих различных наблюдений мы можем надеяться составить полную картину явления. В виду глобальной распространенности наблюдений НЛО, громадного количества сообщений о них, случайное включение в число учитываемых недоброкачественных отчетов или сообщений о естественных, но неверно понятых явлениях не может существенно исказить конечных результатов нашего исследования.

Говоря простыми словами, наша гипотеза сводится к тому, что СВИДЕТЕЛИ ГОВОРЯТ ПРАВДУ. Если учесть, сколь много наблюдений, ранее необъяснимых, уложились в стройные построения, - это показано в предыдущих главах нашей книги, - то нашу гипотезу можно признать весьма ценной. Она не только обеспечила совместимость многих характеристик объекта исследований, но и указала на многие новые направления экспериментальных исследований.

Конечно, результаты экспериментов могут оказаться как позитивными, так и негативными. Впечатляющим открытием является то, что свидетели и участники наблюдений НЛО, не имеющие представления о теоретической физике, описывают сложные летные возможности НЛО в полном соответствии с логическими требованиями общей теории относительности Эйнштейна. До тех пор, пока не покажут, что какая-нибудь другая гипотеза продуктивнее нашей, сообщения об НЛО должны рассматриваться как серьезные попытки людей описать их личный опыт, каким бы странным и причудливым он не казался. Так что в будущем можно было бы освободить психологов от необходимости выяснять "дьявольские мотивы", руководящие наблюдателями НЛО, когда они пишут свои сообщения и, наоборот, обратить особое внимание на причины иррационального скептицизма в отношении к проблемам НЛО.

Скептики могут начать все снова

Если наше представление о том, что в атмосфере Земли летают металлические аппараты, созданные некоей передовой цивилизацией, оказывается для кого-то источником беспокойства, то мы, вероятно, упустили где-то в нашем исследовании нечто весьма важное. В этой связи мы можем только сказать, что любые сомнения в том, что люди из дальнего космоса посещают нашу Землю, - это скорее проявление эмоциональной склонности все отрицать, чем рациональное заключение. 

Возможно, что если бы мы вновь приступили к разработке материалов этой книги с самого начала и сделали это более внимательно, то нам удалось бы выделить и решить этот вопрос. Во всех случаях, когда наши рассуждения покажутся слишком поверхностными, возможно, будет полезно снова рассмотреть материалы, на которые мы ссылаемся. Все эти источники могут добавить неизмеримо много нового к деталям наблюдений НЛО, которые мы, по необходимости, должны были в нашем тексте опускать. Изучение цитируемых нами литературных источников может также облегчить понимание технических вопросов, которые показались читателю "темными" или непонятными.

Вопросы правомерные и неправомерные

"Откуда они появляются?" - "Я не знаю". Этот обычный вопрос и ответ на него не только мало что дает, но и закрывает путь к продуктивному исследованию. Перед нами выбор: или искать полный ответ на этот вопрос или разрешить себе не обращать на него никакого внимания.

Мы добились бы гораздо большего, если бы поставили этот вопрос иначе, например, так: "Содержат ли имеющиеся данные какие-нибудь указания на условия, существующие на родине НЛО-навтов?" Правильный ответ будет тогда таким: "Да, содержат. И этих указаний много". Это хорошая основа для дальнейших исследований.

На современном уровне наших знаний ни одно из вышеупомянутых указаний не приводит к определенным заключениям. Некоторые из них даже противоречивы. И тем не менее дальнейшие исследования помогут выяснить неясности и определить условия внешней обстановки на родине НЛОнавтов. Параллельное изучение космоса позволит назвать многие "места", где такие условия существуют.

Если люди с НЛО живут вне солнечной системы, то этот шаг будет особенно сложным, так как эту вероятность нельзя сбрасывать со счетов и так как расчетное количество обитаемых планет в нашей галактике исчисляется миллионами (1).

Карликовая раса НЛОнавтов, по-видимому, представляет собою продукт эволюционного развития в условиях ограниченных ресурсов питания в ограниченном районе расселения, возможно, в комбинации с высокой температурой и влажностью климата. Вдыхание воздуха указывает на то, что карликовые НЛОнавты нуждаются в кислороде с парциальным давлением, величина которого приблизительно равна парциальному давлению кислорода на Земле. Ночная деятельность и большие светящиеся глаза предполагают низкие уровни освещенности.

Что касается напряженности гравитации, то по этому параметру мы располагаем несколькими ключевыми данными: представлением о манере движения, подвижности, очень "худых" телах, о величии летных костюмов. Эти данные противоречивы, однако убедительные свидетельства говорят в пользу предположения о том, что гравитация на родине НЛОнавтов сильнее, чем на Земле. Продолжение исследований в этом направлении должно дать некоторые интересные результаты.

"Почему они не вступили с нами в контакт?"

В этом вопросе предполагается, что таких контактов или действительно не было или же спрашивающий о них ничего не слыхал.

Из имеющихся материалов следует, что люди с НЛО действительно избегают связей с человечеством. В то же самое время вполне ясно, что количество имевших место контактов с людьми весьма велико. Все они, по-видимому, имели случайный характер. Не было дано ни одного интервью по телевидению. Никто из НЛОнавтов не выступил перед собранием ученых.

Вполне возможно, что такие контакты установлены на правительственном уровне. Почему нет об этом официальных объявлений или опровержений? Это также озадачивает, как и то, что правительства большинства стран мира проводят меры безопасности по охране информации по НЛО, т.е. по предмету, который официально не существует. (2)

В любом исследовании проблемы НЛО значимость установления прямой связи с людьми на НЛО не может быть переоценена, так как НЛОнавты с легкостью могли бы ответить на все наши вопросы.

План программы дальнейших исследований

Исследования НЛО оправданы множеством серьезных соображений и доводов. Поэтому целесообразно описать наше мнение о необходимой исследовательской программе.

Стратегия плана этой программы - постепенный подход к решению вопроса о финансировании в зависимости от успеха или перспективности столь же постепенно достигаемых результатов. Предлагаемый план разбит на этапы, так что первые ассигнования могут быть минимальными, а решения о последующих могут приниматься на основе оценки достижений в расширении наших знаний обо всей теме НЛО, на первой фазе, уверенности в успехе последующих работ и оценки ожидаемых выигрышей.

Предлагаемая нами стратегия является в этом смысле самоуправляющейся. Мы не предлагаем начать работы по нашей исследовательской программе с составления жесткого плана работ по всем ее фазам. Мы очерчиваем сейчас только объем первой фазы и кратко касаемся последующей. Детали будут прояснены в процессе работ.

Фаза № 1. Цель - абсолютное подтверждение существования НЛО в научном плане и выяснение характеристик передовой техники, которая возможно, используется для приведения НЛО в движение или для других целей.

В прошлом попытки анализа явления НЛО крайне осложшшись необходимостью согласования громадного количества зафиксированных данных об этом явлении.

Как мы уже неоднократно подчеркивали, эти данные должны быть введены в ЭВМ для ускорения поиска критично важной информации (3).

Таким образом, банк информданных по НЛО должен стать сердцевиной 1-й фазы исследований.

Первоначальная коллекция случаев, подлежащих закладке в компьютер, должна представлять собою каталог ближних встреч с НЛО. Описания встреч имеют особую ценность, потому что полнота информации в этих материалах значительно больше, чем в любых других материалах сравнимого формата (4).

Для исследований понадобятся также и другие данные, вроде географических и временных привязок, летных характеристик, сведения об электромагнитной интерференции. Эти программы для ЭВМ, по необходимости, будут очень сложными. ЭВМ должны обладать безграничной способностью поиска корреляций. В начале работ никакой исследователь не может предвидеть всех возможных связей, которые могут оказаться особенно важными в будущем.

В нашей книге показано, каким образом возникает потребность в информации, касающейся таких связей, о которых ранее даже не подозревали. 

Так, например, приобрел важное значение такой темный вопрос: носят ли НЛОнавты шлемы преимущественно днем? Или другой: существует ли какое-нибудь соотношение между видом оружия, используемого НЛОнавтами, цветом луча, испускаемого этим оружием и его воздействием на мишень? 

Необходимо также обеспечить гибкость системы документации, так как обычная методика просматривания архивов никуда не годится. Должна быть обеспечена возможность отбора наблюдений, в которых одни и те же явления описаны различными словами и фразами. Речь идет об отборе синонимов. Оборудование для работы с документацией должно справляться с языком и всеми его нюансами.

ЭВМ должны выдавать текст сводных данных случая на дисплее или по запросу, или когда интересующий случай будет отобран в результате внутреннего поиска по условиям корреляции. По запросу на дисплее ЭВМ должен быть воспроизведен текст действительного сообщения наблюдателя и технические детали наблюдения. Цифровые данные должны быть классифицированы в определенном порядке, отработаны и показаны в различных графических построениях. Необходимая для всего этого документация разрабатывается больше десяти лет и в настоящее время существует в практически применимом виде только в одном месте (5).

Центральное исследовательское бюро должно состоять из 5-10 человек с широким образованием, умеющих выполнять расследования, имеющих профессиональную подготовку в технических науках, имеющих опыт экспертов по НЛО. Они должны иметь право доступа к первичным материалам, пользоваться системой ЭВМ и методами, позволяющими оформлять все интересные данные в соответствии с самыми высокими требованиями к документации. Они должны будут "раздвинуть горизонты познанного", искать новые представления, новые ответы на вопросы.

Штат экспертов должен будет обеспечить техническое руководство и обеспечить проведение всех работ на уровне лучших профессиональных стандартов во всех областях. Кандидатуры для назначения в штат консультативной группы должны подбираться в первую очередь по условию квалифицированности, во-вторых, они должны быть знакомы с литературой по НЛО, обладать открытым и объективным взглядом на проблему НЛО. В противном случае их подготовка окажется слишком длительной и дорогостоящей. Наверное, не вредно было бы иметь в этом штате нескольких пессимистов от НЛО. Консультанты могли бы работать по совместительству.

Необходимые специальности консультантов в областях:

---------------------------------------------------------------------

Техники                      Экологии                 Теории

---------------------------------------------------------------------

Электротехника               Биология                 Эволюции

Электроника                  Медицина               Экзобиологии

Микроволны                 Нейрофизиология             Физики

Аэронавтика                 Фармакология       Общей относительности,

                                               единого поля

Химия                       Офтальмология      Математического анализа

Реактивное движение          Психиатрия             Спектроскопия 

Плазма

----------------------------------------------------------------------

Еще одной фундаментальной чертой 1-й фазы работ является экспериментальная программа, проводимая на базе лаборатории микроволн со стандартным оборудованием и дополнительными радиолокационными системами.

Должна быть проведена серия экспериментов и измерений воздействий микроволновой энергии на: 

группа а) Нити автомобильных ламп, распределители зажигания, спидометры, аккумуляторы и батареи.

группа б) Радио, телевизионные и телефонные системы и цепи. 

группа в) Плунжерные, индуктивные реле и реле на микросхемах, используемые в системах распределения и передачи электрической энергии.

группа г) Возбуждение свечения атмосферных газов. 

группа д) Возникновение, создание и поведение низкотемпературной плазмы в атмосфере и связанные с этими явлениями химические процессы.

группа е) Передачу количества движения к атмосферным газам и создание подъемной силы на НЛО различных моделей. 

группа ж) Тело человека и животных (воздействия типа диатермии, электрического удара и паралича).

Общая оценка, которая будет проведена в конце 1-й фазы этой программы, при решающем участии финансирующей организации определит успех или неуспех работ.

В отчетах будут описаны достижения, полученные в ходе исследований; будет представлена детальная разработка плана работ по 2-й фазе программы, если ее продолжение будет представляться оправданным. Для экономии времени и средств основную ответственность за исследования стоит возложить на какую-нибудь уже существующую большую организацию, располагающую необходимым штатом и оборудованием.

Фаза № 2. По характеру и цели она существенно отлична от фазы № 1. В случае успеха фазы 1 задача фазы № 2 в том, чтобы выяснить технику НЛО и ее принципиальные применения.

Потребуется большое расширение усилий по переводу на язык компьютеров многих тысяч сообщений о наблюдениях из архивов НЛО. К 1972 году на магнитную ленту были записаны с необходимой переработкой около 30000 случаев. Эта лента считается пригодной для "сложного анализа". Бюро связи будет координировать сбор НЛО-информации в международном плане с участием ООН и в масштабе страны от внутренних источников, таких как ВВС, разведка, коммерческие авиалинии, гражданские исследовательские группы, полиция, пожарная служба и, наконец, население страны. Новые случаи встреч с НЛО будут заноситься в Банк Данных, а ограниченное число особенно интересных и многообещающих сообщений будут расследоваться специальным подразделением программы. Команды специалистов, размещенные в стратегических точках США, а желательно и в других странах, будут прилетать на места важных сообщений с приборами для исследований постфактум, а, если повезет, то и для расследования и распросов свидетелей, для измерений и фотографирования любых повторных появлений НЛО. Далее, если подтвердится необходимость, то те технические области, которыми первоначально будут заниматься консультанты, можно будет развернуть в рабочие подразделения с вполне определенным профилем исследований и со своим собственным лабораторным оборудованием. Каждое такое подразделение будет поддерживать непосредственный контакт с компьютерным информационным центром, располагая своим собственным терминалом. Эти подразделения смогут привлекать к работе на договорных началах другие организации для разработки предложений, их оценки, смогут заключать контракты.

Нам представляется, что работы 1-й фазы можно будет в основном завершить в течение одного года при умеренном бюджете порядка 4 млн. долларов. 2-я фаза исследований, значительно более сложная, потребует минимум 3 лет времени и бюджета на уровне 75-100 млн. долларов.

Итак, давайте приступим к делу!

1. Dole, Stephen H., Habitable Planets For Man, Blaisdell, 1964. (Есть рус. перевод: Доул С. Планеты для людей. - М. Г.)

2. Вопрос о цензуре и секретности был хорошо рассмотрен в кн.: Lorenzen, Jim and Coral, UFOs Over The Americas, Ch. X and Appendices, Signet, 1968. 

3. Hynek, J. Allen, The UFO Experience, p. 183, Regnery, 1972. 

4. Vallee, Jacques, Passport to Magonia, Regnery, 1969. 

5. Стэнфордский исследовательский институт, Пало Альто, шт. Калифорния (Stanford Research Institute, Palo Alto, California). 

О ТОМ, ЧЕГО НЕТ В КНИГЕ Д. МАК-КЕМПБЕЛЛА

Книга, чтение которой Вы завершили, представляет собою выдающееся событие в современной уфологии. Этот относительно компактный научный труд охватывает все стороны волнующей проблемы НЛО.

Так как феномен НЛО во всем его объеме очень сложен, для объяснения его нужен системный подход. Именно такой подход впервые в области НЛО и, на наш взгляд, весьма успешно продемонстрирован в работе Д. Мак-Кемпбелла.

Две гипотезы лежат в ее основе: предположение о правдивости (в массе) сообщений очевидцев и идея о том, что НЛО излучают мощные потоки электромагнитной радиации. Эта идея оказалась плодотворной, так как позволила с единой точки зрения объяснить все главнейшие эффекты, связанные с НЛО. Пока не будет предложена иная, более удачная концепция, объясняющая не частности, а весь феномен в целом, идеи, изложенные в книге Д. Кемпбелла должны рассматриваться, как хорошая рабочая гипотеза, требующая, разумеется, дальнейшего подтверждения и обоснования.

Кемпбелл оставляет открытым вопрос об источниках энергии НЛО. Правда, он упоминает и в своей книге, и в докладе на симпозиуме МУФОН-75 Универсальную Теорию Поля, по его мнению, способную внести ясность в этот вопрос.

Нам представляется, что сегодня, после опубликования монографии М. М. Протодьяконова и И. Л. Герловина "Электрическое строение и физические свойства кристаллов" ("Наука", 1975) стало достаточно ясным, что источником энергии НЛO может служить физический вакуум. Теория фундаментального Поля (ТФП), созданная И. Д. Герловиным - эпохальное событие в науке, сравнимое с открытиями Эйнштейна, Планка и других великих физиков XX столетия.

ТФП является по существу единой релятивистской квантовой теорией поля, которое ответственно за все виды взаимодействий в веществе. В ТФП показано, что существует конечный и дискретный ряд устойчивых состояний - элементарных частиц - и что при аннивиляции частиц и античастиц они не исчезают бесследно, а создают элементарные частицы вакуума. Создателю ТФП И. Л. Герловину удалось установить периодический закон микрочастиц, в рамках которого систематизируются все элементарные частицы. В ТФП теоретически рассчитана гравитационная постоянная и из свойств физического вакуума объяснено тождество инертной и гравитационной масс.

Эти примеры показывают, что идея "подавления" гравитации с помощью электромагнитных излучений, вероятно, может быть обоснована с позиций ТФП. Во всяком случае эта теория, по нашему мнению, должна лечь в основу всех дальнейших теоретических концепций, объясняющих феномен НЛО.

В книге Д. Кемпбелла почти ничего не говорится об исследованиях НЛО в Советском Союзе. Между тем в настоящее время можно считать доказанным, что феномен НЛО существует и в нашей стране, причем в тех же формах, что и за рубежом (см.: Ф. Ю. Зигель. "Наблюдения НЛО в СССР". Т. I, 1968 г., т. II, 1975 г., рукопись).

Здесь, правда, надо сделать существенную оговорку. Ни одного сообщения о высадках гуманоидов на территорию СССР пока нет. Объясняется ли это недостатком информации или другими причинами, сказать трудно. Что же касается "посадок" или, точнее следов НЛО, оставленных на земле, то, не считая знаменитого Тунгусского НЛО, есть еще два загадочных случая, описанных в моей рукописи. Так как в этих случаях НЛО никто не видел, а найдены лишь странные разрушения на поверхности земли и вещество неизвестного происхождения, говорить о "посадках" НЛО здесь можно лишь условно.

Стоит заметить, что зато хорошо документированы два случая глушения двигателей автомобилей и самолета. Общее же количество собранных в СССР наблюдений НЛО близко к 300.

По сравнению с 60000 сообщений об НЛО, хранящихся в картотеке Центра по изучению НЛО в США, это, конечно, немного. Однако, если учесть, что в СССР никто систематическим сбором сообщений об НЛО не занимается, официальная позиция прессы и других средств информации по этому вопросу остается отрицательной и люди, наблюдавшие НЛО, не знают, куда и кому сообщить о своих наблюдениях, то разница в количестве наблюдений НЛО в СССР и за рубежом становится понятной.

Год 1976-й в своем роде юбилейный. Десять лет тому назад профессор Д. Аллен Хайнек обратился к ученым с призывом приступить к серьезному научному изучению НЛО. Этот призыв нашел отклик не столько в работе комиссии Кондона, дискредитировавшей проблему, сколько в отрицательной реакции многих ученых на заключения Кондона. В итоге в 1974 году в США под руководством проф. Д. Аллена Хайнека был создан научно-исследовательский Центр по изучению НЛО. К работе этого Центра привлечены ученые Калифорнийского, Северо-Западного и других университетов США. В ряде американских университетов читаются курсы уфологии и по этой тематике уже защищены первые докторские диссертации.

В январе 1975 года ученые Центра представили 6 докладов по проблеме НЛО 23-му Съезду американского Института Аэронавтики и Астронавтики. Более 400 ученых, участвовавших в Съезде, приняли доклады об НЛО весьма благожелательно.

Центр издает ежегодные отчеты о своей работе и специальный бюллетень. Для пропаганды уфологии используются печать, радио и телевидение. В сборе информации об НЛО Центру помогают также гражданская авиация, полиция, органы гражданской обороны, телефонные компании и другие средства связи. В 1975 году Центр вступил в сотрудничество с ФБР. Инструкции ФБР по сбору информации об НЛО разосланы в 40000 полицейских участков.

Поток информации об НЛО поступает в Центр также от МУФОНа - общественной организации, имеющей отделения в 47 штатах и еще от двух аналогичных организаций (НИКАП и АПРО). Ежегодно на Симпозиумах МУФОНа обсуждаются наиболее актуальные проблемы современной уфологии. Труды симпозиумов издаются отдельными сборниками. Кроме того, МУФОН публикует журналы "Скайлук" и "Ежемесячник НЛО". Полевые группы МУФОН для изучения мест посадок НЛО оснащены магнитометрами, измерителями радиоактивности и другими приборами. Широко применяется фотографирование и киносъемка НЛО в полете. Обработка столь обильной информации потребовала широкого использования ЭВМ и составления специальных программ.

Заметим, что в работе Центра принимает участие ряд американских астронавтов, заснявших НЛО около Луны и на околоземных орбитах. В 1975 году Центр издал "Каталог физических следов НЛО", содержащий материалы примерно о 1000 случаев "посадок".

Большим достижением следует считать создание в 1974 году первой в мире наземной станции для связи с НЛО (руководитель проф. Р. Стенфорд). Основная задача станции - не только выявление физических и технических характеристик НЛО, но и активные попытки связи с НЛО, то есть посылка на эти объекты радио, телевизионной и световой информации. Для привлечения внимания НЛО используется сигнальное кольцо диаметром 300 м, состоящее из 100 специальных прожекторов общей мощностью 100 млн. ватт в импульсе. Внутри кольца размещены 8-дюймовый телескоп, магнитометры, спектрографы, фото и кинокамеры, улавливатели звуков и многие другие приборы, в том числе и установка для передачи видеосигналов на НЛО.

Первым крупным успехом станции был снимок 2 октября 1974 года желто-белого НЛО, летящего за пределами тропосферы со скоростью 16000 км/час. На такой скорости НЛО совершил два крутых поворота под прямым углом, развив при этом огромные ускорения.

Тот темп, в котором ныне развиваются научные исследования НЛО в США, заставляет думать, что в самом близком будущем мы станем свидетелями сенсационных открытий.

К сожалению, насколько мне известно, в Советском Союзе ничего сходного пока не предпринимается. Тем не менее наблюдается некоторый поворот ученых кругов в сторону положительного отношения к проблеме НЛО. Политика "одурачивания публики", которая в течение двух десятилетий предпринималась Пентагоном и которая нашла себе воплощение, в частности, в книге Мензела "О летающих тарелках" (написанной, кстати сказать, по заданию Пентагона), оказалась бесплодной. Объяснить феномен НЛО тривиальными причинами не удалось, и потому ныне книга Мензела за рубежом не вызывает никакого интереса. Жаль, что в свое время академик Л. А. Арцимович и его коллеги поверили Мензелу и тем самым дезавуировали истинную роль проблемы НЛО, как одной из величайших научных проблем нашего времени. Критика наивных рассуждений Мензела подробно изложена в трудах проф. Д. Мак-Дональда и монографии проф. Д. Хайнека "Опыт научного исследования НЛО" (1972 год), так что сейчас нет нужды ворошить то, что сдано в научный архив.

Рабочей гипотезой, которая положена в основу деятельности Центра по изучению НЛО в США, является гипотеза об НЛО, как об инопланетных летательных аппаратах. Считается при этом, что среди НЛО существуют и пилотируемые аппараты и автоматы высокой степени совершенства. Этой Внеземной Гипотезе (ВГ) пока не найдено никакой альтернативы. Возможно, что ее и не существует, так как не исключено, что Земля на протяжении по крайней мере всей истории человечества на самом деле изучается (или контролируется?) какой-то внеземной цивилизацией.

Разумеется, гипотеза о сосуществовании людей с гуманоидами на одной планете, столь убедительно изложенная в книге Д. Кемпбелла, способна вызвать шок даже у тех, кто давно знаком с проблемой НЛО. Естественно выглядит и желание "с хода" отвергнуть эту гипотезу, как нечто, порождающее в нас интеллектуальный дискомфорт. Однако, принципиальных возвражений против. ВГ не выдвигается, да и не может быть выдвинуто, так как о распространенности Разума в Космосе и о его возможностях нам, в сущности, не известно ничего. Поэтому, прав французский исследователь НЛО Эме Мишель, утверждая, что в проблеме НЛО "надо все допускать, но ничему не верить". Вторая часть этого девиза, однако, предполагает исследование феномена НЛО. Его и надо организовать в нашей стране.

Начиная с 1972 г., реферативный журнал "Космические исследования" изредка публикует рефераты некоторых зарубежных работ по НЛО. В 1973-м газета "Известия" поместила интересное сообщение об HIO, наблюдавшемся в Италии. В 1974 году в новой "Программе исследований по проблеме связи с внеземными цивилизациями" АН СССР появился пункт о необходимости поиска инопланетных зондов на околоземных орбитах. Мои доклады о проблеме НЛО на Комиссии по внеземным цивилизациям АН СССР (председатель чл.-корр. АН СССР В. С. Троицкий) в 1974 году и в Институте Космических исследований АН СССР в 1976 году встретили благожелательное к себе отношение.

В заключении на мою рукопись об НЛО, полученном в конце 1975 года от Института астрофизики и физики атмосферы Академии наук Эстонской ССР, подчеркивается, что "феномен НЛО не поддается тривиальным объяснениям" и что "без официальной государственной организации научное изучение НЛО невозможно".

Такое изучение, однако, вовсе не исключает творческие усилия отдельных исследователей. Работы по НЛО должны вестись как в закрытом, так частично и в открытом порядке. Это, например, делается в авиации и космонавтике, где наряду с закрытыми КБ действуют, и порой весьма успешно, общественные организации типа ДОСААФ.

Главное - отрешиться от предубеждений. Мир гораздо сложнее и необычнее, чем нам кажется. В наш век информационного взрыва мы должны быть готовы к духовным и интеллектуальным потрясениям. Прекрасная книга Д. Мак Кемпбелла - яркий тому пример.

В заключение мне хотелось бы отметить великолепное качество перевода этой книги, выполненного энтузиастом изучения проблемы НЛО инженером И. М. Шейдиным. Я также полностью согласен с его вступительными замечаниями к переводу.

Ф. Ю. Зигель

